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RESUMO

O objetivo deste artigo € realizar uma andlise eriicerca do historico de previsdo do exame
criminoldgico na Lei de Execucéo Penal brasileidae justificativas para sua aplicagdo, com vistas
a desconstruir tais justificativas e demonstranpassibilidade de se exigir o referido exame como
requisito a concessao dos beneficios previstoeendd Execucédo Penal. Em suma, a exigéncia do
exame criminologico mostra-se baseada em conadit@passados, como o de seu proprio objeto,
a periculosidade. Sendo assim, conclui-se quepéssibilidade de o Estado exigir a realizacdo do
exame criminolégico como um requisito a concesg#® likneficios da progressédo de regime e

livramento condicional, assegurados na Lei de Epé@&xienal.
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ABSTRACT

The purpose of this article is to conduct a criteaalysis of the historical forecast criminolodica
examination in Law Enforcement and Criminal Braalijustification for their application, in order
to deconstruct such justifications and demonstthée impossibility of requiring the audit as a
prerequisite to granting the benefits provided iiorthe Penal Execution Law. In short, the
requirement of criminological examination showshgsed on outdated concepts such as its own
object, dangerousness. Therefore, it is concludgdhle inability of the state to require the
completion of criminological examination as a requaient for granting the benefits of regime

progression and parole, provided in the Penal Bi@tlaw.
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Requirements.
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REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

O presente artigo materializa algumas constatagi@eislas durante a participacéo da autora
em um Projeto de Extensdo da PUC Minas, desenwhadAssociacdo de Protecdo e Assisténcia
aos Condenados (APAC), vinculado a Pro-Reitori®ideitos Humanos e Incluséo, no periodo de
abril de 2008 a dezembro de 2010. Envolver-seatitehte no ambiente prisional e acompanhar a
execucdo de pena dos recuperandos da APAC fezrtispeinteresse acerca do tema e a
necessidade de entender os contornos do examaaidgjico.

A divergéncia doutrinaria refere-se a possibilidade o Estado exigir o exame
criminolégico, tendo em vista beneficios ou praginiue tal exigéncia acarretaria. Assim, duas
correntes se formaram acerca da viabilidade daagdio de tal requisito.

A primeira delas, favoravel ao instituto, defende gua ndo-realizacéo consistiria em uma
violacdo ao Principio Constitucional da Individaafdo da Pena. Outro argumento utilizado para a

exigéncia do exame criminolégico é a corrupcaodgepela venda dos atestados carcerarios. Como
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argumentos favoraveis a aplicacdo do exame, desiseaainda a atencdo ao Principio da
Jurisdicionalizacéo, a previsao do exame no CoBigioal e a preservacdo dos interesses sociais,
argumentos estes que serdo detalhados no decesterastudo.

Em sentido contrario, ha doutrinadores que ententBaser possivel a exigéncia do exame
criminolégico como requisito necessario a concessdoprogressdao de regime e livramento
condicional. Destacam como motivos que desabonawame a impropriedade de seu objeto, sua
forma de realizagcdo, a morosidade na realizacaexame, a auséncia de previsao legal e as
condi¢des do sistema carcerério que ndo fornecespeado condicdes de recuperacao.

Diante dos Projetos de Lei do Senado que visamiirsexame criminolégico no texto da
Lei de Execucdes Penais (LEP) como um requisitogatirio a concessédo dos beneficios da
execucdo penal, faz-se necessaria uma analiseaaderdnstituto com vistas a verificar as
consequéncias que essa alteracdo pode trazerrsdape a sociedade. Assim, tendo em vista que o
exame criminolégico mostra-se como um assunto dedgr relevancia social, a viabilidade de sua
aplicacao deve ser avaliada.

O objetivo deste trabalho, portanto, é analisanstituto do exame criminolégico bem como
0s argumentos favoraveis e contrarios a exigérestedde forma a apontar criticas a sua forma de
realizacdo e demonstrar a impossibilidade de sig&moia.

Para tanto, em um primeiro momento, € preciso iiieart o0 que é o exame criminoldgico e o

histérico de sua previsdo na LEP.

2 EXAME CRIMINOLOGICO

2.1  Conceito e objetivos
O exame criminolégico € um instrumento tido compazade delinear a personalidade do
condenado através de analise psicolégica e daae#ialide sua conduta pessoal, demonstrada

principalmente através de sua relacao familiarceasd\as palavras de Cezar Roberto Bitencourt:

O exame criminolégico, que é uma pericia, embot&R ndo o diga, busca descobrir a
capacidade de adaptacdo do condenado ao regimeumerimento da pena; a
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probabilidade de nao delinquir, 0 grau de probdie de reinsercdo na sociedade,
através de um exame genético, antropolégico, segalcolégicd.

Edmundo Oliveiriconceitua o exame criminoldégico como uma pesquigavisa apurar a
periculosidade do réu, analisando, para tanto,imecippraticado e os “precedentes pessoais e
familiares do réu, sob os aspectos fisico-psiquusicoldgico e sociolégico-ambiental”.

Fomenta Guilherme de Souza Nidcque o exame criminolégico parte da andlise de
diversos fatores para avaliar o grau de pericudmEddo apenado e sua tendéncia a reincidéncia.
Cita, como alguns desses fatores, a maturidadeoddenoado, sua disciplina, a capacidade de
suportar frustracoes e estabelecer lacos afetivms a familia ou terceiros, seu grau de
agressividade.

Definido o que é o exame criminoldgico, resta idmar seus objetivos, que variam de
acordo com o momento em que é realizado. Assime@go analisar as previsdes dos artigos 8° e
112 da Lei de Execucéao Penal (LEP) e do artigoad3@atligo Penal (CP).

Tais diplomas legais trazem previsoes distintasiguao momento de realizacdo do exame
criminolégico e de acordo com este momento € qué@ pessivel analisar seus objetivos: se
possibilitar a individualizacdo da pena, com a adego desta as caracteristicas e as necessidades
de cada preso, ou servir de fundamento para a ssfwelos beneficios previstos na LEP, como
instrumento capaz de prever a reincidéncia.

A redacdo do artigo 34 do CP indica a realizacdexime criminolégico no inicio do
cumprimento da pena, previsdo semelhante a coastardrtigo 8° da LEP. Ja o artigo 112 da LEP,
em sua redacdo atual, ndo menciona o exame criigicol Porém, se se analisar a redacao
original, antes da alteracao trazida pela Lei 1203 verifica-se que a realizacdo do exame era
facultativa.

Os artigos 8° da LEP e 34 do CP preveem o exam@nolbgico como instrumento para
que se proceda a individualizacdo da pena. Esadiata pelo exame de classificacdo bem como

pelo acompanhamento técnico durante o cumprimertopena, seria imprescindivel para

2 BITENCOURT, Cezar Robertdratado de Direito Penal:lparte geral. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.499

3 OLIVEIRA, Edmundo O delingiiente por tendéncia.ed. Rio de Janeiro: Forense, 1980. 111p.

“NUCCI, Guilherme de Souzaeis penais e processuais penais comentakiad. revatual. e ampl. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2008. p.400-501.
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determinar as condi¢cdes em que o apenado ingressaistema prisional e sua evolucéo. Visa,
pois, identificar as caracteristicas do apenadodstas a elaborar um programa individualizado de
cumprimento de pena, adequado as necessidadedalearalenado.

O exame criminolégico realizado para esse fim rddeafunde com aquele realizado no
momento da concessao dos beneficios previstos RajaEjue os objetivos de realizacdo do exame
séo distintos.

O exame criminoldgico previsto na redacgdo origoh@alparagrafo Gnico do artigo 112 da
LEP, objeto deste estudo, visa tdo somente variea condenado esté apto a retornar ao convivio
social através do ingresso em regime de cumprimé@tpena mais brando. Em suma, objetiva
avaliar o grau de periculosidade do condenadorel@apilidade de ele voltar a delinquir.

E 0 que se extrai do trecho do manifesto contr&ame criminolégico, assinado, entre
outros, pelo Conselho Federal de Psicologia: “Omexariminolégico devera servir entdo para
‘auferir a personalidade da pessoa presa por @cadh progressado de regime e do livramento
condicional, na expectativa de que se possa presgjmia mesma nao voltara a delinquir, ou seja,
prever uma suposta ‘adaptabilidade social’ e aequente reducdo da reincidéncia crimirtal”.

Diante disso, verifica-se que o exame criminolégiode ser analisado sob dois aspectos. O
primeiro deles € a realizacdo do exame como ingmtmnque possibilita a individualizacado da
pena. Esta tem por objetivo embasar a elaboracdomndprograma ressocializador adequado as
caracteristicas do apenado e, portanto, evitaneidéncia.

Noutro aspecto, é também um instrumento capaz ldeedea personalidade do apenado de
forma a delimitar seu grau de periculosidade —rehtia como a probabilidade de que ele volte a
delinquir— e, portanto, capaz de verificar a evaudo apenado durante o cumprimento da pena de
forma a avaliar se ele esta apto a adentrar emegime mais brando de cumprimento de pena.

Este dltimo ocorre no momento da concessdo da ss@o de regime ou livramento
condicional, e € o ponto central do presente estudo

®CONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIAVIocdo contra o exame criminolégic2008. || Seminario Nacional sobre
Sistema Prisional. Disponivel em: < http://site.ofg.br/moo-contra-o-exame-criminolgico/>. Acessa 8 mar. 2013.
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2.2  Historico das previsdes legais

O exame criminolégico estava previsto na LEP quoe,sea redacao original, trazia como
requisitos para concessao do beneficio da progress@egime o preenchimento de lapso temporal
determinado e o mérito do condenado, que, quancEssario, poderia ser confirmado por parecer
da Comisséo Técnica de Classificacdo e por examménotogico. Como se Vvé, a redacédo original
do artigo 112 da LEP, que trata da progressao glmee trazia o exame criminolégico como um
requisito facultativo a concesséo do referido berefdevendo o juiz, diante do caso concreto,
analisar a necessidade da realizacdo do exame.

A Lei n°® 10.792 de 2003 alterou o artigo 112 da ldePmaneira a exigir como requisito
para a progressdo de regime apenas 0 lapso tempooalatestado de bom comportamento
carcerario, elaborado pelo diretor do estabelediongrisional, excluindo, pois, a previsdo expressa
da possibilidade de requerimento do exame crimgiotbcomo forma de fundamentar a decisédo do
magistrado que concede ou nega o beneficio pleitead

Apesar da alteracéo do dispositivo legal, firmowsentendimento jurisprudencial de que
ainda assim € possivel exigir o exame criminolggieoforma facultativa, devendo o juiz analisar a
necessidade diante do caso concreto. Esse enteridigsta sedimentando na sumula vinculante n°
26 do STE e na stimula 493 do STJ Entdo, apesar de ndo haver previsdo legal ratmié, pode
0 juiz requerer a realizagdo de exame criminologicmo requisito a concessao dos beneficios
previstos na LEP por for¢a da jurisprudéncia domtiga

Atualmente, tramitam inumeros projetos de lei comolgetivo de tornar o exame
criminolégico requisito necessario a concessao lkrseficios da progressdao de regime e do
livramento condicional. Dentre esses projetos,atash-se 0 n. 75/2007, de autoria do Senador

Gerson Camata, e o n. 190/2007, de autoria da B8enkthria do Carmo Alves.

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula vincutant 26. Para efeitos de progress&o de regimemprimento
de pena por crime hediondo, ou equiparado, o jdé&zexecugdo observara a inconstitucionalidade tl@%da Lei
8072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de aavaé o condenado preenche, ou nédo, os requidifesvos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, palafim, de modo fundamentado, a realizacdo de exame
criminologico.Diario de Justica da UnigdBrasilia, 23 de dezembro de 2009. Secéo Plematia.

" BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula n.489mite-se o exame criminolégico pelas peculiati&ado caso,
desde que em decisdo motivaDario de Justica da UniddBrasilia, 13 de maio 2010. Secéo 3.
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Os argumentos dos relatores dos projetos baseiaa-sagilidade dos atestados de conduta
carceraria que ndo seriam capazes de alcancarséit@iuba avaliagcdo técnica de psicologos e
psiquiatras. Ressaltam ainda a violacdo ao Primalpi Individualizacdo das Penas bem como o
estimulo a corrupcdo, gerado pela possivel vendateltados carcerarios pelos diretores dos
estabelecimentos penais.

Em que pesem o0s argumentos dos nobres Senadomesawtos Projetos de Lei
mencionados, verifica-se a impossibilidade de mémemto do exame criminolégico como
requisito a concessao da progressao de regimgankwnto condicional, pelos argumentos que

seréo expostos a segquir.

3 CONTRAPOSICAO AOS ARGUMENTOS FAVORAVEIS AO EXAME
CRIMINOLOGICO

3.1 A aparente contradi¢cao entre os artigos 8° da LEP 84 do CP face ao artigo 112 da
LEP

Acerca da exigéncia do exame criminoldgico, exisfgpvisdes distintas ao se analisar a
redacao dos artigos 8° e 112 da LEP e do artighn3@P. Observa-se que a redacéo deste indica a
realizagcdo do exame criminolégico no inicio do ctmpnto da pena, previsdo semelhante a
constante no artigo 8° da LEP.

Ja o artigo 112 da LEP, alterado pela Lei 10.722/@® faz qualquer mencdo ao exame,
gerando entendimento majoritario de que este édtéico.

A aparente contradicdo subsiste se se observadag&e original do artigo, na qual se
verifica expressamente o carater facultativo dorexa

Diante da aparente contradicdo entre os dispositiggais, autores como Julio Fabbrini
Mirabetéafirmam que, tendo em vista a redacdo dos artigao3CP e 8° da LEP, em se tratando

de progressdo do regime fechado para o semialeerxame sera obrigatério, ndo obstante a

SMIRABETE, Julio FabbriniExecucéo Penab. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2000. 728p.
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redacao do artigo 112 da LEP, considerando que&megipos indicam o exame com vistas a atender
a individualizacao da pena.

No mesmo sentido, Cezar Roberto Bitencairma que, diante do carater facultativo do
exame criminoldgico previsto no artigo 112 da LEBaeobrigatoriedade constante nos artigos 34
do CP e 8°da LEP, ha de prevalecer a norma cogente

Como se observa, para tal entendimento, ndo h&eukferenciar os momentos previstos
para a realizacdo do exame: se para individualizaigdpena no inicio de seu cumprimento ou
posteriormente, no momento da concessao dos besgfievistos na LEP.

Entendimento diverso, porém, é o de que ndo hagéneia entre a omissao da LEP em seu
artigo 112 e as previsdes dos artigos 8° do messpogitivo legal e 34 do CP, uma vez que 0s
objetivos sdo distintos. Os ultimos identificam eferido exame como instrumento para
individualizagdo da pena no inicio do seu cumprimenndo como requisito para concessao de
beneficios no curso da execucao da pena imposta.

Os artigos 8° da LEP e 34 do CP preveem o examenalbgico como instrumento capaz
de atender ao Principio da Individualizacdo da Pé&sae Principio, atendido pelo exame de
classificagdo bem como pelo acompanhamento téahicante o cumprimento da pena, seria
elemento imprescindivel para determinar as condi@m® que 0 apenado ingressou no sistema
prisional e sua evolucdo. O exame criminologicdizado para esse fim ndo se confunde com
aguele realizado no momento da concessao dos tiesgirevistos na LEP, ja que os objetivos da
realizacdo do exame séo distintos. Este Ultimotéigsaomente verificar se o condenado esta apto a
retornar ao convivio social através do ingressaeggime de cumprimento de pena mais brando.

Assim, os dispositivos legais pressupdem a red@ago exame criminoldégico em

momentos distintos, com objetivos igualmente dvers

BITENCOURT, Cezar Robertdratado de Direito Penal 1parte geral. 14. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009..813p
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3.2 O exame criminoldgico e o Principio da Individualiacdo da Pena

Sem diferenciar os objetivos do exame criminologacdepender do momento em que é
realizado, autores como Guilherme de Souza Nudefendem que sua ndo realizacdo consistiria
em uma violacao ao Principio Constitucional davitlializacdo da Pena.

No mesmo sentido, a Comissao de Constituicdo &¢dy&CJ), no parecer 2013, de 2009,
referente ao Projeto de Lei n°® 190/2007, que de@at 0 exame criminologico requisito necessario
a concessao dos beneficios da execucdo penalgpaste assinado pelo Senador relator Antonio
Carlos Junior, cita o Principio Constitucional ddividualizacdo da Pena como fundamento para a
alteracéo do artigo 112 da LEP no sentido de tarbagatorio o exame.

Como se V€, essa corrente defende a manutencaxadee eriminolégico como requisito
para a progressao de regime e livramento condicpmraanalogia aos artigos 8° da LEP e 34 do CP
gue o indicam como forma de individualizar a pé@o fazem, pois, qualquer distingdo quanto aos
objetivos que se pretende alcancar quando da aeabzdo exame nos momentos distintos: inicio
de cumprimento da pena e concessdo de benefitstimcdo esta que foi ressaltada em capitulo
anterior.

N&o obstante tal diferenciacdo, ainda que se adéa exame criminolégico em qualquer
hipétese sirva como instrumento da individualizagaopena, é preciso considerar que o referido
principio s6 € atendido quando ha o acompanhamémtoumprimento da pena, com vistas a
adapté-la as necessidades do infrator. Conformeritteso item 27 da exposi¢cdo de motivos da
LEP, se n&o for feito um acompanhamento duranteeauedo da pena acerca das condi¢gbes do
apenado por ocasido do ingresso no sistema prisio@a como os avancos obtidos durante o
cumprimento da pena, ndo ha que se falar em atentbnao Principio da Individualizacdo da
Pena.

Em outros termos, a exigéncia do exame criminotgic momento da concessao de um

beneficio, por si sG, ndo é capaz de atender acipio mencionado.

NuUCcCl, Guilherme de Souzheis penais e processuais penais comentaglasl. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2008. p. 400-501.
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Além disso, se ndo forem instituidas as Comiss@esitas de Classificacdo — responsaveis
pela elaboracdo do programa de individualizacagpdaas —, para avaliar o apenado no momento
do ingresso no sistema prisional, ndo ha como pandeseu progresso durante o cumprimento da
pena. Com isso, o laudo desfavoravel seria umicefgra prolongar a reclusdo e continuar um

tratamento que na pratica é inexistente. E o casal Tania Kolker, que cita Cristina Rattter

[...] a qualquer momento um laudo desfavoravel dmdenado podera significar o

prolongamento da sua reclus&@o pretexto de se continuar um tratamento sabidaenent
inexistente mas ainda assim, como se acreditassem na eftdgéasao como instrumento

de tratamento do preso, os psicélogos devem buszaavaliagdo do comportamento
interno a resposta para as suas classicas perg(gmtsnosso)

Dessa forma, pelo que foi dito, a exigéncia do exariminoldgico, baseada no Principio da
Individualizacdo da Pena, ndo deve prosperar. psgque 0 exame criminoldgico para fins de
avaliacdo do preenchimento do requisito subjetigoapconcessdo da progressao de regime ou
livramento condicional tem por objetivo tdo somemtaliar o grau de periculosidade do apenado e,
a partir de entéo, verificar se ele tem condic@setbrnar ao convivio social. Ademais, se ndo ha
acompanhamento individualizado durante o cumprimet# sancdo, torna-se inécuo falar em

individualizacéo da pena somente no momento daesséao do beneficio.

3.3 O exame criminoldgico e o Principio da Jurisdicionlizacdo

Para alguns autores, como Guilherme de Souza Nworh a extingdo do exame
criminolégico como forma de se avaliar o mérito aleenado para progressdo de regime e
livramento condicional, haveria a submissao do Pddeiciario ao Executivo, tendo em vista que a
decisdo do juiz acerca do mérito do apenado estafsdrita ao atestado de comportamento
carcerario emitido pela direcao do estabelecimpensional.

Assim, para esses autores, a modificacao trazidaljpen® 10.792/2003 fere o Principio da

Jurisdicionalizac&o. E o que se extrai das afirreagte Nuccf:

N&o se pode obrigar o magistrado, como se pretecmiaua edicdo da Lei 10.792/2003, a
conceder ou negar beneficios penais somente copresemtacdo do fragil atestado de

"OLKER, Tania. A atuacgéo dos psicélogos no sistema peRaicologia Juridica no Brasil. 2. ed. Rio de ifane
NAU, 2009,199p.

2Nuccl, Guilherme de Souzheis penais e processuais penais comentaglasl. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2008, p. 409- 410.
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conduta carceraria (ver o art.1t2put,da Lei 7.210/84). A submissdo do Poder Judiciario
aos Orgados administrativos do Executivo jamais pma@rer. Um diretor de presidio ndo
pode ter forgca suficiente para determinar os rude®xecucdo penal no Brasil. Fosse
assim e transformar-se-ia em execu¢cdo adminisrady pena, perdendo seu aspecto
jurisdicional.

De maneira diversa, porém, Carmen Silvia de MoBagsos (2004) afirma que o fato de o
requisito subjetivo ser avaliado por atestado deleta carceraria ndo fere a jurisdicionalizagéo.
Explica que o juiz continuara sendo o responsavehlpalisar o requisito objetivo e ainda podera
valorar determinadas faltas graves atribuidas get@ridade administrativa. Afirma ainda a autora
gue, em caso de auséncia do exame criminolégigoizoseria mero ratificador do atestado de
conduta carceraria, a mesma funcéo seria atribmidie se a sua conduta se limitasse a apenas
conceder ou negar beneficios com base no exammalagico.

Salo de Carvalho também demonstra que os juizesnpdas vezes ficam adstritos ao
conteudo do exame criminoldgico no momento de dea@krca da concessao de uma progressao
de regime ou livramento condicional, “deixando éeidir, e passando apenas a homologar laudos
técnicos™?

Como se depreende, da mesma forma que alguns suatim®am que 0 juiz sera mero
ratificador do atestado de comportamento produg&la autoridade administrativa, 0 mesmo pode
ocorrer com relacdo ao laudo emitido quando dézeezlo do exame criminologico, dependendo da
postura que o magistrado tomar diante do atestadtawdo apresentado. Ademais, como foi
possivel observar, a exclusdo do exame criminadg#o retira do juiz 0 poder de concessao ou
indeferimento de qualquer beneficio, seja pelai@erdo implemento do requisito objetivo, seja

pela andlise da validade do atestado apresentado.

3.4 O exame criminoldgico e a preservacdo dos interesssociais

Ha autores que defendem o exame criminolégico coeguisito para concessao dos
beneficios previstos na LEP como forma de atenoelirderesses sociais. Isso porque a avaliagdo
do grau de periculosidade permitiria a manutengi@menado em regime mais rigoroso quando

verificado que ha alta probabilidade de ele vdtdelinquir e, consequentemente, colocar em risco

13 CARVALHO, Salo de©O papel da pericia psicolégica na execucédo peRalcologia Juridica no Brasil. 2.ed. Rio de
Janeiro: NAU, 2009, 147p.
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a seguranca social. E o que se extrai dos ensirtasnga Julio Fabbrini Mirabelfee também do
item 32 da Exposicao de Motivos da LEP.

Tal argumento foi igualmente usado pelo Senados@de€amata na elaboracao do Projeto
de Lei do Senado n° 75/2007. Ressalta o parlameaéatsem o parecer desta Comissao, o sistema
penal hoje permitiria, em tese, a transferénciaetdusos para regime de semiliberdade ou de
prisdo-albergue, ou para a total liberdade, senmegtegam preparados para tanto, o que constituiria
flagrante desatenc&o aos interesses da seguraniai.5o

Desse modo, essa corrente defende que somentstadatele conduta carceraria ndo seria
suficiente para garantir que o condenado ndo oHadelinquir, colocando em risco a seguranca
publica e os interesses sociais. Com a avaliagagrau de periculosidade, o que se busca, em
suma, é a garantia de que o condenado poderaratigjnes de semiliberdade sem, com isso,
fragilizar a seguranca publica.

De maneira diversa, Carmen Silvia de Moraes Baafiogia com exceléncia que defender
que a execucdo penal sirva de instrumento paraimar resposta ao clamor social € negar por

completo o Principio da Individualizacdo da Peras Nalavras da autora:

por oportuno, saliente-se que é incompativel ftarindividualizagdo da pena na execugéo
penal e ao mesmo tempo afirmar que na execucad yigeao in dubio pro societateeis
gue esta afirmacgdo é exatamente a negacao dafjupRar por prevalentes os interesses
sociais na execugdo penal é negar vigéncia aoipionda individualizagdo da pena e as
garantias constitucionais usar o preso para dar satisfacdo a sociedadegrgmdo sua
individualidade e dignidadeDessa forma, falar que na execuc¢éo penal vigedabio pro
societateg ignorar por completo que os principios consaggad Constituicdo se estendem
a execucdo penal. Assim, na execucao da pena tamgén principio da individualizacédo
da pena, que, como garantia constitucional, € urreidvel. E individualizar a pena na
execucdo penal é ter em vista 0 sentenciado eesessario retorno ao convivio so@ao
mesmo tempo impedir que sua individualidade sievaxkmplo para alcancar fins que ndo
Ihe dizem respeit@por exemplo, interesses sociais em determinadoento). Assim ndo
fosse, tampouco se poderia falar em respeito addige do presé. (grifo nosso)

“MIRABETE, Julio FabbriniExecucdo Penab. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2000. 728p.

> CAMATA, Gerson.Projeto de Lei do Senado n° 75 de 208ifera a Lei n® 7.210, de 11 de julho de 1984apa
prever o exame criminologico para progressao deneedivramento condicional, indulto e comutacadgédea, quando
se tratar de preso condenado por crime praticashovamiéncia ou grave ameaca a pessoa. Disponivel em
<http://legis.senado.gov.br/mate-pdf/9342.pdf>. gsmeem: 05 mar.

2013. 2p.

' BARROS, Carmen Silvia de Moraes. As modificac@duzidas nos arts. 6° e 112 da LEP pela Leig202D03 e
a jurisdicionalizacéo e a individualizacdo da pea@&xecucao pendRevista brasileira de ciéncias criminasao
Paulo, ano 12, n. 4, p.182-183, maio/jun. 2004.
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Dessa forma, corroborando com o relatado pela auéopossivel observar que a exigéncia
de um requisito para a concessédo de um direit@ass®o ao apenado, como o0 da progressao de
regime ou livramento condicional, ndo pode sefjaatina defesa de objetivos diferentes daqueles
previstos pelos principios constitucionais, priatipente o da valorizacdo da dignidade humana.
Assim, o direito de cumprimento de uma pena digima ¢istas a ressocializacdo do preso nao deve
ser minimizado por finalidades diversas, como molasocial.

Ademais, mesmo que se consiga obstar a concessataigiebeneficios, cumprida
integralmente a pena, o condenado serd inevitamédmeplocado em liberdade. Diante de tal,
questiona-se se seria adequado a preservacao téossges sociais que um apenado retome a
liberdade sem passar pelos estagios graduais propados pela progressdao de regime e

livramento condicional. Uma resposta positiva cegate negaria o sistema progressivo de penas.

3.5 O fim do exame criminologico e o estimulo a corru@Ep

Como justificativa para a exigéncia do exame croldigico como requisito necessario a
concessao dos beneficios da progresséo de regiméiveamento condicional, o Projeto de Lei do
Senado n°190/2007, de autoria da Senadora MarigCalono Alves, destaca, entre outros
argumentos, a fragilidade dos atestados carcerdendo em vista as constatacdes de venda dos
atestados, em uma demonstracao nitida de corrupcao.

Como se percebe, a venda de atestados de bom ¢ampnoto carcerario foi um dos fatores
qgue levaram a propositura do Projeto de Lei n°2@¥. A exigibilidade do exame criminoldgico,
através da avaliacdo psicoldgica realizada por €£sfni técnica especifica para tanto, seria uma
forma de evitar a fraude na afericdo do requisitegivo.

Acerca de tal posicionamento, a Pastoral Carcefdaicional, em documento intitulado
“Repudio a re-introducdo do parecer da Comissdonitg@cde Classificacdo e do exame
criminoldgico”, de 2007, afirma que, semelhanteeada de atestados, havia corrupcdo em relacao
aos laudos de exame criminoldgico. Ressalta ainaa muitos profissionais responsaveis pela

elaboracéo do laudo sentiam-se intimidados e,g30r emitiam laudo favoravel:

A instituicao obrigatéria dos laudos técnicos tarse uma fonte generalizada de corrupgéo
nos presidios do Brasil. Por falta de profissiomage ética, bem como por falta de vagas
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no regime semi-aberto, os exames ocorriam com ogiciorados atrasos e
consequentemente a progressdo também. Quem pessigieecia dinheiro, progredia mais
rapido. Por outro lado, atualmente, diante do patder organizagfes criminosas, qual o
técnico que tera coragem de conceder laudo degfeelom um preso? Um dos argumentos
dos PLs da reintroducéo dos exames/pareceres otaginos da C.T.C’é a acusacéo da
corrupgdo dos diretores que, sem controle exeraidediante exames/pareceres
criminoldgicos, lavrados por técnicos responsadaisessocializa¢do, poderiam burlar as
possibilidades de controle dos promotores da dustiglos juizes. Entretanto, é saber
notério de todos que o trabalho dos técnicos ngwmedtin a pratica da corrupgdo, ao
contrario, foi uma fonte de corrupcad.

Ademais, a Pastoral assevera que compete ao Hitadbizar os procedimentos de seus
funcionarios e que a auséncia de fiscalizacdo pamabate da corrupcdo ndo pode servir de
fundamento para retroceder a cobranca dos examesregsalte-se, ndo estdo isentos de serem
corrompidos.

Sendo assim, o argumento defendido pela Pastoraie@aia Nacional baseia-se na
impossibilidade de se reintroduzir o exame crimdgalo ao argumento de que este seria capaz de
inibir a corrup¢éo da venda de atestados carcerfirique ndo € possivel garantir a inviolabilidade
do laudo criminoldgico. Por fim, a Pastoral destapae o0s condenados ndo podem ser
responsabilizados e prejudicados em razdo dasiamdpdes do sistema prisional e da falta de

ética de seus funcionarios.

4 OUTROS ARGUMENTOS CONTRARIOS A REALIZACAO DO EXAME
CRIMINOLOGICO

4.1 Impropriedade do objeto do exame
Um dos objetos de analise do exame criminologiacagaliacdo do grau de periculosidade
do agente, ou seja, a sua tendéncia para o crinessa tendéncia, Eugénio Raul Zaffalttd o

nome de “determinagao”.

" Comissao Técnica de Classificagéo.

8 PASTORAL CARCERARIA NACIONAL - CNBB Repudio a re-introducéo do parecer da Comisséo itéote
Classificacéo e do exame criminoldgi@isponivel em: <http://www.crprj.org.br/documen

tos/2009-documento - cnbb-examecriminologico.péiesso em: 12 mar. 2013

19ZAFFARONI, Eugenio Rall; PIERANGELI, José HenrigManual de direito penal brasileirgarte geral. 3. ed.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 325/~ 39
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De acordo com esse autor, se se considerar que eg& determinacao do individuo, estar-
se-ia afirmando que ndo ha autonomia em suas dscisf® forma que este ndo poderia ser
responsabilizado por qualquer ato ja que seriagbeeniinado a agir daquela forma. N&o haveria,
pois, a culpabilidade. Assim, se se considerarcqda pessoa possui certo grau de periculosidade, e
que esse grau pode ser quantificado, deixar-se-t@wksiderar seu livre arbitrio.

No mesmo sentido, Jurandir Freire, citado por T&akker, afirma ser impossivel prever o

comportamento humano, justamente por ndo ser ormgnedeterminado

[...] € impossivel prever o comportamento humanoa@ouem prevé a dilatacdo do metal

pelo calor. E impossivel controlar a imprevisikilitt dos homens. Para ele, qualquer
tentativa neste sentido, s6 pode estar a serviconde mascarada cumplicidade com as
razdes de Estado. E avaliar uma pessoa segundgraaeule adaptagdo as normas sociais
ndo pode ser considerado outra cdisa.

E partindo dessa andlise que surgem criticas @sesua respeito da realizacio do exame
criminoldgico por impossibilidade de se avaliamoensurar seu objeto, que € a periculosidade.

O exame mencionado se propde a quantificar o gggredculosidade do agente, e, a partir
disso, verificar se ele esta apto a retornar awiemnsocial, de forma a néo oferecer riscos a
seguranca social.

A Pastoral Carceraria Nacional (2007), no documemiiado ao Congresso Nacional em
2007 supramencionado, faz inUmeras criticas agn@tdo exame criminoldgico como requisito
para a concessao de beneficios na fase de exgoegdb Uma das criticas refere-se justamente a
impossibilidade de auferir a periculosidade.

Afirma a Pastoral (2007), no referido document@ gipretenséo de se realizar um possivel
juizo de reincidéncia é ultrapassada e impossj@efue nao é razoavel que um exame consiga
predizer se o0 apenado vai ou nao voltar a delinquir

O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitan, no parecer acerca do Projeto de
Lei do Senado n° 190 de 2007, também criticou @éexia do exame criminoldgico. A Conselheira
Valdirene Daufembadk, relatora do parecer, cita alguns dos inimerosrdat que podem

“FREIRE apud KOLKER, 2009, p.201.

2l DAUFEMBACK, Valdirene.Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitemicia Parecer CNPCP sobre exame
criminoldégico para progressao de regime. Dispordwekhttp://portal.mj.gov.br/data/Pag
es/MJ9F1AD397ITEMID2DOD9AD3507E4A849A6385DC6AD109PEBRIE.htm>. Acesso em: 06 mar. 2012.

E-Civitas - Revista Cientifica do Departamento de @ncias Juridicas, Politicas e Gerenciais do UNI-BHBelo Horizonte,
volume VII, nimero 1, junho de 14 - ISSN: 1984-2716
Disponivel em:www.unibh.br/revistas/ecivitas- E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




17

contribuir para a pratica do crime, tais como estdhde, situacdo econdmica, relacdes familiares,
capacidades desenvolvidas, entre outros. Em seggraela explica que sdo muitos os elementos
gue constituem tais fatores, elementos estes gigdem em graus diferentes. Nesse sentido, varias
sao as formas e possibilidades de se determinanpartamento considerado criminoso.

Diante dessa diversidade de situacfes que podemdewcrime, a analise de apenas alguns
deles néo seria capaz de precisar a possibilidadeatréncia ou ndo de outro fato criminoso. Em
outras palavras, analisar somente alguns aspeato#dd do apenado ndo garante a precisao do
exame em avaliar as possibilidades de reincidéncia.

Dessa forma, conforme afirmam os autores mencianadsta secdo, 0s autores 0 exame
criminolégico mostra-se como um exercicio de p@vide condutas pautado em alguns indicios
gue ndo tém o conddo de serem determinantes daitaodd agente. Ressaltam que, se nado é
possivel defender a existéncia da periculosidadeoca pré-determinacdo do individuo ao crime,
tampouco a possibilidade de se mensurar essa ded€dn, 0 exame criminolégico ndo encontra

razao para subsistir pela inexisténcia de seu joropjeto.

4.2  Exame Criminoldgico e o Direito Penal do Autor

O entendimento doutrinario e jurisprudencial domieaacerca da culpabilidade é o da
culpabilidade do fato. Francisco de Assis Toféeiplica que, para essa corrente, a censura recai
sobre o fato do agente, ou seja, a acdo ou omyssArealiza um fato definido como crime.

Conforme explica esse autor, ha correntes min@#aque deslocam o juizo de
culpabilidade para a culpa do autor. Essa culpkulk n&o censura o0 agente por seu
comportamento, mas, sim, pela sua conduta de sedecarater, sua personalidade. Nao se funda no
gue o agente faz, mas no que ele é.

Tendo em vista que o exame criminoldgico pune @lenado com a manutengdo em regime
mais rigoroso, por haver indicios de que ele pooléav a delinquir, verifica-se que a pericia

criminolégica pauta-se pela culpabilidade do aatordetrimento da culpa pelo fato.

2 TOLEDO, Francisco de AssiBrincipios Basicos de Direito Pendl ed. Sd0 Paulo: Saraiva, 1994, p. 233- 254.
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O crime por ele cometido € levado em conta nasméb requisito objetivo, para aferir qual
fracdo a ser aplicada para o célculo do benefiéi@. requisito subjetivo, quando pautado no exame
criminolégico, baseia-se na personalidade do aggméepode ser mais ou menos tendenciosa a
reincidéncia.

Seja por seu carater ou conduta de vida, quandorgdra indicios de reincidéncia, o
condenado € mantido em regime mais rigoroso. Assirfato por ele cometido ndo € o mais
importante quando da analise do requisito subjgtélo exame criminoldgico.

Portanto, verifica-se, na pericia criminologicaavaliagdo da personalidade do agente que
pode indicar uma tendéncia acentuada para praticeriche, a chamada periculosidade. E em
virtude de tal, ao agente € negada a progress@&egdee ou livramento condicional. A punicao,
qual seja, a manutencdo em regime mais rigorosejdae no que o autor é, e ndo no fato por ele
cometido. Assim, mais importante do que cumpriedeinado lapso temporal ou manter bom
comportamento carcerario, € ter o condenado reftwnsaa personalidade de forma a se adequar
aos padrdes sociais, ja que, sem demonstrar isaamsegue o direito a concessao dos beneficios.
A exigéncia da reforma da personalidade fere aidbigie humana e o direito a autodeterminagéo do
individuo, o que sera abordado em tGpico mais &elian

4.3 Forma de realizacdo do exame

Diante dos objetivos a que se propde o exame aildgico, como forma de avaliar a
“recuperacdo” do apenado bem como a possibilidadele voltar a delinquir, observa-se sua
impossibilidade, como foi dito em item anterior.

N&o obstante, ainda que tal exame fosse considefaddo, a forma como € realizado
impede uma avaliacdo real das condi¢cdes do apeNadopalavras de Valdirene Daufemback em

parecer elaborado ao Conselho Nacional de Poftitainal e Penitenciaria:

Ainda que se aceitasse a validade dos exames oldginos, esses de fato ndo ocorrem
nas condi¢cdes minimas para realizagéo de tal proeetb, o que por si s6 nulifica 0s seus
resultados. Nesse caso, entendem-se condi¢fes asimiomo 0 tempo necessario para a
realizagdo do exame (mais de uma sesséo com oafilssional da equipe multidisciplinar,

com uso de instrumentos de avaliacdo cientificaengatidados como entrevistas, testes,
observages, dindmicas de grupo, escuta e intéigengrbais) e a existéncia de equipe

E-Civitas - Revista Cientifica do Departamento de @ncias Juridicas, Politicas e Gerenciais do UNI-BHBelo Horizonte,
volume VII, nimero 1, junho de 14 - ISSN: 1984-2716
Disponivel em:www.unibh.br/revistas/ecivitas- E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




19

especifica de peritos (a realizacdo do exame petana equipe que acompanha a execucao
da pena é ilegal e eticamente incompatival).

A Pastoral Carceréaria Nacional também ressaltowbl@ma:

Ainda que se aceitasse a validade dos parecereanges, estes ndo cumpriam o tempo
minimo determinado internacionalmente pelos priofiees das areas para serem
realizados. Vale lembrar que, pelo menos em relaggcexames psiquiatricos, dentro das
normas nacionais e internacionais de peritos mecer feitos no minimo 3 vezes, com
duracdo de 45 min. cada exame, tudo para garamér gqualidade minima reconhecida.
Entretanto, por falta de técnicos e por falta ddicdedo profissional, os exames duravam
em média entre 3 a 10 min. Os laudos produzidosirsey um esquema estereotipado,
mantendo freqlientemente os mesmos laudos paraspdifarentes, sendo possivel
inclusive encontrar laudos idénticos, com a Uniterehca da identificacdo do preso. Tudo
no contexto de que ha indicios de que muitos miofisis ndo eram bem formados,
possuiam pouco conhecimento cientifico, ndo ppeii@m de aprimoramento profissional,
eram preconceituosos, agiam subjetivamente, senigupraespécie de supervisdo e
trabalho transdiscipling?.

Torna-se improvavel que uma entrevista rapida coapenado seja capaz de prever sua
conversao de valores e sua impossibilidade emnaltaincidir.

Frei Agostino Gemelli, citado por Edmundo Olive{i®80), ressalta ainda que o ambiente
em gue o exame criminoldgico é realizado ndo permavaliacdo das condigdes reais do apenado.

Seria necessario, para tanto, analisar a conduaetado no meio social rotineiro:

Para o exame criminoldgico ser eficaz, seria néces&xaminar o réu no seu habitat
diario, normal, na sua vida costumeira. Se colocaum delinqiiente em carcere, hospital
ou clinica, o isolamento faz com que ele fique enbiante de todo artificial, 0 que nao
permite saber como ele €, como reage dentro dedsw®. Isso tudo tornaria 0 exame
criminolégico muito precarf.

Ademais, a Pastoral Carceraria Naci6taksaltou que, por diversas vezes, a mesma equipe

responsavel pela elaboracdo dos programas de isssmgéo € também a responsavel pela

elaboracdo dos laudos criminologicos. Esse fatwm ttuas consequéncias imediatas: (i) pouca
dedicacéo ao trabalho de ressocializacdo em vidadgandes demandas de laudos criminolégicos
para instruir pedidos de beneficios e (ii) conggadiquando o laudo é desfavoravel, haja vista que a

3 DAUFEMBACK, Valdirene.Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitemigia Parecer CNPCP sobre exame
criminolégico para progressao de regime. Dispordwel <http://portal.mj.gov.br
/data/Pages/MJI9F1AD397ITEMID2DOD9AD3507E4A849A638HAD105D5PTBRIE.htm> Acesso em: 06
mar.2013, p.15 e 16.

*PASTORAL CARCERARIA NACIONAL - CNBB.Repudio & re-introducéo do parecer da Comisséo itécde
Classificagdo e do exame criminologi@isponivel em: <http://www.crprj.org.br/documen
tos/2009-documento-cnbb-examecriminologico. pdfeegso em: 12 mar. 2010,5p.

GEMELLI apud OLIVEIRAQLIVEIRA, Edmundo.O delinqiiente por tendéncia.ed. Rio de Janeiro: Forense,
1980, p. 104- 105.
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propria equipe responsavel por promover a resszaia@lo avaliava negativamente a recuperacao
do apenado.

O Conselho Federal de Psicologia, dentre outroodrg institutos, assinou mogao contra o
exame criminolégico por diversas razfes, sendo delas a violacdo do codigo de ética dos
profissionais envolvidos, tendo em vista a forma@oo exame é realizado. Nas palavras do

Conselho:

Assim, manifestamos nosso repudio & manutengaaaoescriminolégico para concessao
dos beneficios legais (livramento condicional egpesséo de regime), considerando que o
exame criminolégico tem se constituido em uma gaatdo sé burocratica, mas, sobretudo
estigmatizante, classificatéria e violadora dositis humanosAlém disso, sua realizacéo
se d& em condicdes objetivas que se caracterizamvimacdo do Codigo de Etica dos
profissionais envolvidosSeu uso reifica discursos que sustentam a congieedo
conflito a partir de uma suposta natureza perigosparada em tracos pessoalizados e nao
a partir de uma relagéo dialética entre individymaduc8es sdcio-histéricah. pratica do
exame criminoldgico tem reduzido as possibilidadesatuagdo dos profissionais que
atuam na &rea das assisténcias previstas nas &gisk brasileiras referentes a populacéo
carceraria, ferindo em muitas ocasides os direliasnanos e impedindo tais profissionais
de atender as reais necessidades das pessoas prasaerspectiva de sua reintegragdo
sociaf’.(grifo nosso)

O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitame, em parecer elaborado acerca do
Projeto de Lei do Senado n° 75/2007, assinado@ahselheiro Relator Carlos Frederico Barcellos
Guazzellf®, atenta para outro fator agravante das condicdesalizacdo do exame: a auséncia de
Comissfes Técnicas de Classificacdo em divers@s@sida Federacdo. Destaca que se pretende
exigir o exame, mas sequer foram criadas as Coesgsira exercer tal funcédo. Ressalta ainda que,
em varios casos, além da demora na elaboracacadesepes, estes mostravam-se como copias uns
dos outros.

Dessa forma, os autores dos pareceres mencionadtzam a precariedade de condi¢bes
nas quais o exame é realizado, seja pelo tempmadnéiispensado a sua realizacdo, seja pela

auséncia de peritos especificos para tal funcéis. fitores acarretam o acumulo de tarefas pela

2’ CONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIA.Mocdo contra o exame criminolégicoDisponivel em:
<http://www.pol.org.br/pol/cms/pol/noticias/noticid81125_003.html>. Acesso em: 15 abr. 2010.

%8 GUAZZELLLI, Carlos Frederico Barcello€onselho Nacional de Politica Criminal e Penitemizia Parecer CNPCP
sobre exame criminolégico para progresséo de regime Disponivel em:
<http://portal.mj.gov.br/data/Pages/MI9F1AD397I THDW6920165641A4714BE67AD26792 F88FB PTBRIE.htm>.
Acesso em: 06 mar. 2010.
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Comissédo que sera responsavel pela avaliagcdo dtadks de seu proprio trabalho, enquanto
responsavel pelo implemento do programa resscathiiz

Ademais, € preciso evidenciar que, por vezes, ni@it@ um exame criminoldgico inicial
com vistas a avaliar as condi¢cdes em que 0 condesdehtra o sistema prisional e, tampouco, é
realizada reavaliacdo periodica. Por esse motiyapfissional que realizard o exame no momento
da concessao de um beneficio ndo sabe o histéaigoete apenado para comparar fatores que
indiqguem se houve alguma evolug&o durante o cunaptionde pena.

Assim, no momento da realizagdo do exame, o awaliado tem qualquer parametro
especifico daquele condenado de forma que sOaedtatomar como base o parametro da “estrita
normalidade” que, na situacao descrita, sera aquie® o profissional avaliador entende como o
padrdo comportamental aceitavel. Isso denota Wis&@e a subjetividade do avaliador. Este lanca
mao daquilo que entende como normal ou aceitagetjue ndo tem informac¢des do historico
daquele apenado.

Por tais motivos, a forma como o exame criminoldgicrealizado impede que seja usado
como instrumento capaz de avaliar a evolugéo dsoptarante o cumprimento de pena, bem como

para avaliar se ele pode adentrar em um regime $1Tega 0so.

4.4  Morosidade na realizacdo do exame

Tomando por base o despreparo do Estado na reéalizadg exame, evidenciado pela
auséncia de Comissdes Técnicas de Classificacatapentes, verifica-se a demora na realizacao
do exame.

Se tais comissbes fossem ao menos permanentdstigopdiaver acompanhamento no
decorrer do cumprimento da pena com a consequen$gsa de laudos periddicos que ficariam a
disposi¢do do magistrado no momento da concessBeraicio.

Essa sugestao nado elimina as demais criticas ateext@minoldgico, mas ao menos serviria
como forma de agilizar a concessao de beneficieségadiada quando depende da realizacdo do
exame e envio do relatorio, mesmo quando o apef@dmplementou o0 requisito objetivo

necessario.
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E o que relatou a Pastoral Carceréaria Nacional:

Em virtude da notoéria falta de recursos e de issmalos operadores da execucao penal, 0s
pareceres técnicos geralmente foram (serdo) feiloguando os presos ja estavam (ou
estardo) feitos s6 quando 0s presos ja estavantapmm cumprido e direito de progressao.
Logo, o exame/parecer criminolégico era um dosrést@rincipais da ocorréncia ilegal do
atraso para a pessoa presa obter os beneficigsiaissem direitd?

O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitaie, em parecer elaborado pela
Conselheira Valdirene Daufembd&ktambém destacou como prejuizos trazidos pela sitae
na realizacdo do exame a descrenca nas instituigdelcas e a superlotacdo das unidades
prisionais.

Como se verifica, 0s autores mencionados desta@mansuma, que a burocratizacédo gerada
pela exigéncia do exame culmina com prejuizo ama® que permanece em regime mais
rigoroso a espera de comissfes qualificadas queaposealiza-lo. O apenado vé frustrado seu
direito ao regime progressivo, sendo obrigado enpeecer em regime mais rigoroso por nao restar
comprovado o implemento de requisito subjetivo.

Diante das dificuldades do Estado em realizar eanexeriminolégico em tempo habil, este

nao pode transferir ao apenado os prejuizos gepaddal.

4.5 Condic¢des do sistema prisional e o exame criminoliég

Admitindo a ideia de periculosidade como a tend€peira o crime e, ainda, que ela pode
ser mensurada, é possivel tracar o seguinte ramoajuando o individuo adentra no sistema
carcerario porque cometeu qualquer espécie de crme tal, seu grau de periculosidade é
acentuado ja que chegou efetivamente a delinqgsind, para que a periculosidade seja reduzida
ou anulada, algo deve ocorrer dentro do sistensopal que desencadeie a mudanca de conduta

esperada. Em outras palavras, o sistema carcel@re ser capaz de ressocializar o apenado para

*PASTORAL CARCERARIA NACIONAL - CNBB.Repudio & re-introducdo do parecer da Comisséo itécde
Classificacdo e do exame criminologi@isponivel em: <http://www.crprj.org.br/docu
mentos/2009-documento-cnbb-examecriminologico.pdfesso em: 12 mar. 2010,6p.

% DAUFEMBACK, Valdirene.Conselho Nacional de Politica Criminal e PenitemiziaParecer CNPCP sobre exame
criminologico para progressao de regime. Disporéwel <http://portal.mj.gov.br/

data/P ages/MJ9F1AD397ITEMID2DOD9AD3507E 4A849A6BEHAD105D5PTBRIE.htm>. Acesso em: 06 mar.
2010.
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que ele tenha condi¢des do retorno a vida em sabéee, consequentemente, um resultado positivo
na realizacdo do exame criminoldgico para concesdsabgum beneficio previsto na LEP.

Ocorre que a realidade degradante do ambient®mpaidhoje inviabiliza qualquer chance de
recuperacdo dos condenados. Por tal motivo, setarl&cse omite quando deveria garantir os
direitos basicos dos apenados, ndo pode exigiregtes estejam recuperados por ocasido da
concessao de qualquer dos beneficios da LEP.

Sergio Pitombo, citado por Carmen Silvia de Mor&8esros?’, afirma que, diante da
realidade de presidios lotados sem a minima comdigh dignidade, ndo ha que se falar em
possibilidade de recuperacdo. Assim, deve haveammade na avaliacdo de critérios subjetivos
tendo em vista que as precarias condicbes em gquema € cumprida inviabilizam o alcance do
padrdo de personalidade ideal ou saudavel.

Portanto, se o Estado ndo avalia o condenado o iddo cumprimento da pena e, apos,
periodicamente, sua evolugcdo, ndo pode sequeraawdi houve reducdo em sua periculosidade,
simplesmente porque ndo tem dados para compar&cdoais: se o0 Estado ndo consegue
ressocializar da forma que se propde, se ndo coasegn ao menos garantir condi¢cdes dignas de
cumprimento da pena fornecendo condi¢des de reacfperaos apenados enquanto estdo sob sua

custodia, ndo pode exigir que eles estejam recdpeiguando da concessao de qualquer beneficio.

4.6 O exame criminoldgico e o Principio da Dignidade Huana

Ao impor ao apenado a submissédo ao exame crimiicol@mo condi¢ao para o alcance da
progressdo de regime ou livramento condicional, emMasse clara afronta as garantias
constitucionais da dignidade da pessoa humanajstaewo artigo 1°, Ill, CR/88, do respeito a
integridade fisica e moral (artigo 5°, XLIX, CR/&8¥a privacidade (artigo 5°, X, CR/88).

E o que se extrai do trecho retirado do documetdboeado pela Pastoral Carceraria
Nacional intitulado “Repudio a re-introducéo doquaar da Comissdo Técnica de Classificacdo e do

exame criminolégico™:

31BARROS, Carmen Silvia de Moraes. As modificacdétuzidas nos arts. 6° e 112 da LEP pela Lei 202093 e
a jurisdicionalizacdo e a individualizacdo da pea&xecucdo pendRevista brasileira de ciéncias criminagio
Paulo, ano 12, n.48, p.179-193, maio/jun. 2004.

E-Civitas - Revista Cientifica do Departamento de @ncias Juridicas, Politicas e Gerenciais do UNI-BHBelo Horizonte,
volume VII, nimero 1, junho de 14 - ISSN: 1984-2716
Disponivel em:www.unibh.br/revistas/ecivitas- E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




24

No estado democratico de direitdo € permitido a devassa da personalidade integior
privacidade de ninguém (art. 5°, X e LXIIl, CF $8)No caso das propostas da
obrigatoriedade do exame/parecer criminoldgico, res@ estaria sendtratado como
objeto, ferindo a garantia fundamental da dignidakdemana (art.1°, 11I,CF/88), do
respeito a integridade fisica e moral (art. 5°.J%LCF/88 ) e da privacidade (art. 5°, X,
CF/88). O processo da ressocializacdo como objetrdral do tratamento e da terapia
penal deve partir de uma relagdo simétrica enttécnico e o atendido, com base no
respeito da liberdade e do direito a privacidadwi® consenso livre e na ética do sigilo
profissional 3*4(grifo do original)

Nesse sentido, Salo de Carvalho cita Fabrizio Romac

A exasperacao da idéia de corregdo, insita naidawemenda, € blogqueada pela proibigcao
constitucional de tratamento contrario ao senschdeanidade, tanto nas formas de
violéncia a pessoa, quanto nas de violéncia a pelidade porque contrastante com a
dignidade humana e com a liberdade de desenvolvarclasive manter a propria
personalidadé®

Carvalho reforca a ideia de que o exame criminotégre os direitos basicos do cidadao ao
impedir a livre formacéo da personalidade do apengqule precisa mostrar-se “recuperado” quando
da realizagdo do exame criminolégico.

Exigir o exame criminoldgico seria impor o tratameao apenado que se veria obrigado a
transformar sua personalidade para que pudesggdntee ao sistema progressivo da pena.
Carmen Silvia de Moraes Barros cita decisdo douhab de Alcada Criminal de Séo Paulo -
TACrimSP: ‘Em local algum estéa dito que o preso tera direitpragressao de regime se estiver
com sua personalidade, conduta e mérito adequads®adrdes da estrita normalidade™.

Assim, com a exigéncia do laudo criminologico fawal, so teria direito a progressao de
regime ou ao livramento condicional o apenado geemahstrasse que sua personalidade esta
corrigida de forma a ndo explicitar indicios dei@dosidade, o que n&o € exigido por lei.

Luigi Ferrajolf>, acerca das doutrinas correicionistas, explica @jiéeia da pena como

forma de tratamento imposta ao encarcerado conjetivabde reeduca-lo viola a liberdade moral

%2 PASTORAL CARCERARIA NACIONAL - CNBB. Repudio a rietroducédo do parecer da Comissdo Técnica de
Classificacéo e do exame criminolégico. Disponérat< http://www.crprj.org.br/documen
tos/2009-documento-cnbb-examecriminologico. pdfee#so em: 12 mar. 2010, 9p.

%3 ROMACCI apud CARVALHO, Salo de. O papel da perfusicolégica na execucéo perasicologia Juridica no
Brasil, 2.ed., Rio de Janeiro: NAU, 2009, 148p.

% BARROS, Carmen Silvia de Moraes. As modificac@eiuzidas nos arts. 6° e 112 da LEP pela LeidRi2D03 e
a jurisdicionalizagéo e a individualizagéo da pea&xecugéo pendkevista brasileira de ciéncias criminasao
Paulo, Ano 12, n. 48, p.183, maio/jun. 2004.

% FERRAJOLI, Luigi.Direito e razdo teoria do garantismo penal. S&o Paulo: Editordas®edos Tribunais, 2002, p.
218 - 220.
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desse individuo e, por tal motivo, fere a liberddéeautonomia, de consciéncia e, em suma, a
dignidade humana.

Pelo que foi dito, é possivel verificar que exigile o apenado seja submetido a tratamento
ressocializador como forma de obter um laudo s&fisb quando da realizacdo do exame
criminolégico, é condicionar a concessao da pregi@sie regime ou do livramento condicional a
reforma de sua personalidade de acordo com os gmdsOcialmente aceitos. Isso fere
precipuamente o Principio da Dignidade Humana,yé tprna mais aflitiva a pena, pois nao
bastasse a privacdo da liberdade, ha também, régétese, a privacdo da autonomia da
consciéncia dos individuos encarcerados. Verifegae®m isso, a imposicao do tratamento e a

violacdo de sua intimidade e dignidade ao subnset@m exame.

4.7  Auséncia de previsao legal

Acerca da obrigatoriedade da realizacdo do examsequncessao dos beneficios previstos
na LEP, é preciso observar o historico das presikis.

Em primeiro lugar, observa-se que o texto da LERIlterado em 2003 de forma a omitir a
expressao “quando necessario” que denotava expresta 0 carater facultativo do exame. Em
outras palavras, uma lei posterior alterou a remlagéparagrafo Unico do artigo 112 da LEP de
modo a suprimir o carater facultativo, antes exgoes

A partir disso, alguns autores, como Renato Fl&acdo, defendem que, se a previsdo
expressa do exame criminolégico como requisito pamacessao da progressao de regime foi
suprimida do texto legal, ndo ha que se falar r&sipdidade de requerimento desse tipo de laudo.
Logo, “indeferir pedido de progressdo com base pontamento do laudo criminoldgico, se o
executado cumpriu um sexto da pena no regime atpaitou atestado de boa conduta carceraria,
nos termos do art. 112 da Lei de Execucdo Penaksponde a indeferir pedido com base em
requisito ndo exigidd®®

Pelo que foi dito, o autor mencionado defende diate da alteracdo da LEP de forma a

omitir a previsdo expressa do carater facultatvexame, ndo ha que se falar na sua exigéncia para

¥MARCAO, Renato FlavioCurso de Execucdo Pendl. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007,14p.

E-Civitas - Revista Cientifica do Departamento de @ncias Juridicas, Politicas e Gerenciais do UNI-BHBelo Horizonte,
volume VII, nimero 1, junho de 14 - ISSN: 1984-2716
Disponivel em:www.unibh.br/revistas/ecivitas- E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




26

concessao de beneficios, sendo necessario papsstanente o implemento do requisito objetivo e

do bom comportamento carcerario, sendo este Gliatoial requisito subjetivo exigido.

5 POSICIONAMENTO DO CONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIA

Recentemente, o Conselho Federal de Psicologia)(€#iu a Resolu¢cdo n° 0009/2010
que regulamenta a atuacao do psicélogo no sisteisianal.Em seu artigo 4°, “a”, demonstrando
sua contrariedade ao exame criminolégico como fatearever comportamentos, o CFP vedou a
participacdo de psicélogos na elaboracéo de lacriiménologicos que tenham por objetivo instruir
pedidos de progresséo de regime ou de livramemuaiconal.

Nota-se que o posicionamento do CFP mostra-seamn# elaboracdo desse tipo de laudo
quando este se mostrar instrumento para avalisg&eqdisito subjetivo necessario a concessao dos
beneficios previstos na LEP.

Em nota, o CFP esclareceu os motivos que levaraaicdo da resolugcdo mencionada:

A Resolugdo 009/2010 é resultado de debates rdelizaobre o uso do exame
criminolégico para concessdo de beneficios legaisno livr)amento condicional ou
progressao de regime. Entende-se que ndo é possfliehr tal pratica sem considerar a
eficacia do modelo de privacdo de liberdade, oa, s& condi¢cdes de execucdo da pena,
gue sdo variaveis importantes e que interferemrnoeggso de avaliacdo. Nao é possivel
concluir o que ocorrerd com aquelas pessoas, @rasido apenas as suas caracteristicas e
condicdes individuais, sem problematizar todo @esso e os elementos oferecidos para a
suposta ressocializagcdo ou superagdo de fatorezssdaeardo a cometer novos delitos.

E continua:

Ao vedar a realizacdo do exame criminolégico pebsscologos, os Conselhos de
Psicologia tém claro que este exame nunca contripaiia 0 desenvolvimento de politicas
de continuidade, ou seja, acompanhamento do prasatendimento psicoldgico. Ao
contrario, ele leva a substituicdo de acompanhargsitematico e continuo dos individuos
pela simples rotulac@o, que pode beneficiar owgdiggr os sujeitos, sem que contribua
com solucdes para os problemas identificados gelafissionais psicélogos — presentes no
comportamento dos individuos, mas também no cantewt sociedade, nas relagdes em
gue cada ser esta inserido. Ademais, 0 exame aiibgjiito gera expectativas reducionistas
e simplistas quanto a possibilidade de prever cpostamento futuro do preso, visto que o
comportamento é fruto de um conjunto amplo e difieaslo de determinanté.

3" CONSELHO FEDERAL DE PSICOLOGIAVota sobre a Resolucdo CFP que, ao regulamentanacéo do
psicologo no sistema prisional, impede a realizagé@xame criminoldgico pela categorROL, 2010. Disponivel
em: <http://www.pol.org.br/pol/cms/pol/noticias/ieid_100727 _001.html.> Acesso em: 02 set. 2010.
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Diante do direcionamento apontado pelo CFP, é yelssbnstatar que até mesmo 0s
psicologos, profissionais envolvidos na realizagadoexame criminolégico, tecem criticas muito
semelhantes aquelas que apontadas neste estudficava, pois, que esses profissionais
reconhecem a ineficiéncia do exame como instrumeata prever a reincidéncia, seja pelas
condicOes improprias em que é realizado, seja guobjetivo de prever condutas sem analisar as

varias determinantes que contribuem para 0 compertt criminoso.

6 ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL

Estando a lei silente acerca da exigibilidade danex criminolégico a partir da Lei
10.792/03, o entendimento jurisprudencial majaotgue se firmou é o de que é possivel exigi-lo,
de forma facultativa, devendo analisar a necessidda@nte do caso concreto — por parecer do
Ministério Publico e a critério do magistrado. E€sdgendimento esta sedimentado na sumula
vinculante n°® 26 e na sumula 493 do STJ.

Com relacdo a primeira, quando do voto acerca depsoposta, o Ministro do Supremo
Tribunal Federal (STF) Marco Aurélio manifestouesmtrariamente a edicdo da referida sumula
sob o0 argumento de que, se a Lei n® 10.792 de @08gou o texto anterior da LEP que previa o

exame criminolégico, aprovar a sumula seria rethirar exigéncia prejudicial ao réu:

A derrogacdo, para mim, mostra-se, no caso, miat@a.cPor qué? Porque antes havia o
paragrafo Unico com a seguinte redacéo: ‘a desis&omotivada e precedida de parecer da
comissdo técnica de classificacdo e do exame wlagito’. Esse texto foi expungido, ou
seja, tendo em conta a realidade brasileira,dssp exame ja se mostrava sendo indcuo —
guanto ao contetddo de duvidosa propriedade —, vieligporque oitenta mil presos
aguardavam, havendo alcancado tempos para a pagresfamigerado exarie.

N&o obstante a manifestacdo do referido ministrpyaposta de sumula vinculante foi

aprovada, sendo este o Unico voto desfavoravel.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Stimula vincudant 26. Para efeitos de progressdo de regimemprauento

de pena por crime hediondo, ou equiparado, o jd&e&xecugdo observara a inconstitucionalidade d®%ada Lei
8072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de aavak o condenado preenche, ou ndo, os requidijesvos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, paa fim, de modo fundamentado, a realizacdo de exame
criminoldgico.Diario de Justica da UniddBrasilia, 23 de dezembro de 2009. Sec¢éo Plematia.
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Dessa forma, o entendimento da Suprema Corte, bstaiciado na sumula vinculante n°
26 do STF datada de dezembro de 2009, prevé abpiossle de determinacédo da realizacdo de
exame criminolégico em se tratando de crime hedipndm vistas a verificar o preenchimento do
requisito subjetivo.

No mesmo sentido € o entendimento do Superior fiabde Justica (STJ), expresso na
sumula 439 com o seguinte tebkdmite-se o exame criminoldgico pelas peculiaredo caso,
desde que em decis&o motivada."

Por fim, resta demonstrado que a jurisprudéncialbeteceu a previsdo de um instituto que
havia sido derrogado de ordenamento juridico lmasilquando da entrada em vigor da Lei
10792/03. Ou seja, ndo obstante a omissao do driigala LEP que, a partir de 2003, por vontade
do Legislativo, deixou de prever o exame crimin@dgcomo meio de verificar o preenchimento
do requisito subjetivo, a jurisprudéncia majorgadonsubstanciada na sumula vinculante n® 26 do
STF e na sumula 439 do STJ, defende que ha a pdsslb de determinacédo da realizacdo do

exame diante da realidade do caso concreto, spoi facultativo.

7 CONCLUSAO

Diante do exposto, conclui-se que o exame crimgiotd ndo pode ser exigido como
requisito para concessdo dos beneficios da pré@greds regime e do livramento condicional
previstos na LEP.

N&o se exclui, contudo, a realizacdo do exame oldgico no inicio do cumprimento da
pena, como forma de individualizar a pena de acawn as necessidades especiais de cada
detento. O que ndo é concebivel, por varios matigas exigéncia do exame criminolégico como

requisito a concesséao de beneficios previstos a LE

39 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula n.489mite-se o exame criminolégico pelas peculiati&ado
caso, desde que em decisdo motiv&dario de Justica da UnidoBrasilia, 13 de maio 2010. Secéo 3.
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Em primeiro lugar, exigir o exame criminolégico @asse fim representa uma ofensa aos
Principios Constitucionais basicos e inerentesda tndividuo, como o Principio da Dignidade da
Pessoa Humana.

Admitir o exame criminoldgico € punir o preso pglee ele é e ndo pelo fato criminoso que
cometeu. As suas caracteristicas pessoais, asoadide vida e sua personalidade séo levadas em
conta, durante a avaliacdo subjetiva pelo exanmeirniogico, como forma de prever se voltara a
delinquir. Assim, mais importante do que o crimenetido e o cumprimento do lapso temporal
imposto por lei, mais importante do que o fato deapenado conseguir manter um bom
comportamento durante o cumprimento de pena, mesamte das dificuldades impostas pelos
ambientes insalubres e degradantes das unidadssnpis, € ter a personalidade reformada, ou
adaptada aos padrbes sociais. Tal exigéncia nd® gigdificar outra coisa sendao a puni¢ao pela
personalidade, pelo que o apenado é, e nao pele cometido.

Além disso, ndo é adequado manter o apenado reglns@gime mais rigoroso quando ja
possui direito aos beneficios. O sistema progresde/ penas viabiliza justamente a reinsercéo
gradual do apenado em sociedade. Vedar a progrdsséegime ou o livramento condicional sé
aumenta a alienacdo do apenado a vida social. Mesmale se mantenha recluso em regime
fechado durante todo o cumprimento de pena, extimanibilidade, o detento voltara ao convivio
social sem ter passado pela gradacdo que o sigtemgaessivo propde. Estara alienado, tera
interiorizado os valores do ambiente prisionalessas condi¢gdes, sera inevitavelmente reinserido
ao convivio social. Aos que defendem a exigénciexdone criminoldégico como forma de garantir
a paz social, € preciso atentar para tal fator:seéé benéfico para a sociedade ter em seu convivio
sem qualquer preparo, um individuo que foi privadovida em comum por um largo periodo.
Negar isso é negar o proprio sistema progressiyiedas.

E preciso ressaltar também a gravidade de se admquié um exame, uma avaliagio
subjetiva feita por determinados profissionais,htero conddo de determinar a propensdo a
reincidéncia. O exame criminolégico parte da cdas&o de condicbes pessoais que facam
presumir que o condenado ndo voltara a delinquijye se resume na auséncia da periculosidade.

Ocorre gque o progndstico pode ndo se confirmars@Nbgotese, ter-se-a punido o infrator com a
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manutencdo em regime mais rigoroso pela simpldsapitidade de reincidéncia. Chegara o dia em
que seréo feitos exames criminologicos prevenipasa retirar do convivio social aquele que tem a
probabilidade de delinquir? Isso soa desarrazoadame Estado Democratico de Direito, eis que o
cidadado ndo pode ser punido sem ao menos terdni@aexecucdo de qualquer delito. O que
acontece, porém, com os laudos criminoldgicos Bogxatamente isto: pune-se o infrator com a
manutencdo em regime mais rigoroso pela mera plidade de ele reincidir. Ora, em se tratando
de apenados, tudo é permitido? Eles deixam deaugtos de direitos pelo fato de terem cometido
delitos?

Outra consideracdo a se destacar refere-se a omiss&stado em elaborar o programa
individualizador das penas, o que ocorre com fregaéconsideravel. Se néo foi realizado o exame
criminoldgico no inicio da execugdo da pena, naadmo identificar as condi¢cdes do apenado no
momento do ingresso no sistema carcerario, de fogieando ha como avaliar se houve progresso
durante o cumprimento da pena.

Além disso, admitindo hipoteticamente a existéreia possibilidade de se mensurar a
periculosidade, se o apenado chega a cometer utn, deborque tinha uma tendéncia acentuada
para 0 cometimento de crime — tanto que efetivanentometeu. Dessa forma, para que no
momento da concessdo de algum beneficio o laudninoidgico seja favoravel, algo deve
acontecer durante o cumprimento da pena paradassar a periculosidade.

Diante das dificuldades estruturais dos ambientssopais, ndo ha como identificar um
trabalho no sentido de neutralizar essa tendémacagcrime. Por tal motivo, o Estado, que nao fez
cumprir os direitos basicos dos presos, e que ensissSao permitiu a insercdo do apenado em um
ambiente prisional completamente desfavoravel, pade cobrar que esse detento esteja
“recuperado” para que tenha assegurado seu daeitsistema progressivo. Se o Estado ndo deu
meios de recuperacdo, ou de cessacdo da peri@adesiddo pode condicionar a liberdade do
apenado a sua recuperacdo. Ademais, estarem odiclmneda LEP adstritos ao laudo
criminolégico é considerar irrelevante o mérito dondenado em conseguir manter um bom
comportamento durante o cumprimento da pena mesmaone ambiente desfavoravel que é o

ambiente prisional.
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Além de tudo que foi dito, cabe ressaltar que géndia do referido exame mostra-se como
um retrocesso as garantias do sistema penal at@alaaar o direito penal do autor como parametro
para a puni¢cdo do condenado com a manutencao @meratais rigoroso. Aceitar uma previsao de
conduta criminosa seria admitir a predestinacadetierminados individuos ao crime

Por fim, & preciso considerar a auséncia de preVegl. Indeferir um pedido de progressao
de regime ou de livramento condicional com base ugm progndstico resultante do exame
criminolégico é negar um direito do apenado por reguisito ndo previsto em lei, o que fere o
Principio Constitucional da Legalidade. Nunca € alenrembrar que a progressado de regime e o
livramento condicional ndo sdo prémios aos condenachas direitos garantidos pelo sistema
progressivo de penas vigente no Pais, direitos esie ndo podem ser negados tomando por base a
personalidade do apenado e a previsdo de uma eotriluinosa que pode nao se confirmar.

Por todo o exposto, conclui-se pela impossibilidatke o Estado exigir o exame
criminolégico como requisito a concesséo dos belsfida progressao de regime e do livramento

condicional previstos na LEP.
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