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RESUMO

A Lei 11419/2006 — Lei do Processo Eletronico - acarretou diversas transformacdes no direito
processual brasileiro, sendo admitida a formacdo de processo judicial totalmente na forma
eletronica. O presente trabalho busca realizar uma analise aprofundada dos dispositivos da
citada lei, verificando a sua real adaptacdo a teoria do devido processo constitucional, de
Rosemiro Pereira Leal, além de realizar o confronto de dispositivos com o0s principios
constitucionais do devido processo legal: contraditério, ampla defesa, economicidade, dentre
outros. Por fim, o trabalho verifica as modificacdes trazidas pela Lei 11419/2006 no Codigo
de Processo Civil, analisando os principais dispositivos alterados pela norma regulamentadora
do processo eletronico.
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The law 11419/2006 — Law of Electronic Process brought several changes in the Brazilian
procedural law, being admitted to the formation of law suit entirely in electronic form. This
study aims toconduct a thoroughanalysisof the provisions of such law, checking their actual
adaptation in the theory of constitutional due process, developed by Rosemiro Pereira Leal,
and perform the confrontation ofdevices withthe constitutional principlesof due process,
contradiction, fulldefense, economy, among others. Finally, the studyverifiesthe
changesintroduced by Law11419/2006in the Code ofCivil Procedure, analyzing the
mainprovisions amendedby theregulatory normof theelectronic process.

KEYWORDS: Electronic Process. Law 11419/2006. Procedural changes. Constitutional

principles.

1 INTRODUCAO

As crescentes transformacGes tecnoldgicas ao redor do mundo vém acarretando
mudancas de forma direta em toda a sociedade, tais como 0 acesso e 0 uso da internet, a qual
possibilita a comunicacdo de modo mais dinamico e rapido, dando novos contrastes as
relacdes interpessoais.

A ciéncia do direito processual tem importante funcdo em um Estado
Democratico de Direito, uma vez que regula a forma de atuacao entre o Poder Judiciario e os
jurisdicionados, buscando a concretizagao do devido processo constitucional.

Para tal fim, o Estado deve sempre atentar-se para as transformacgdes sociais,
galgando a criacdo de normas juridicas que estejam e sejam condizentes com a sociedade,
buscando, desta maneira, a adequacédo correta entre os objetivos da norma e a sua aplicacéo

pratica.
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A Lei 11419/2006 trouxe uma importante ferramenta ao Direito Processual
brasileiro, ao autorizar e regulamentar a utilizacdo do processo eletronico, criando diversos
mecanismos a fim de proporcionar melhorias no andamento da marcha processual.

Buscar-se-4, na presente monografia, realizar um estudo aprofundado do texto
normativo trazido pela Lei 11419/2006, analisando a adequacdo com 0s principios
constitucionais de direito processual, verificando possiveis conflitos entre a lei e o texto
constitucional, e constatando se esta realmente cumpre com o seu fim de proporcionar maior
eficacia ao processo brasileiro.

Para tal analise aprofundada da norma regulamentadora do processo eletronico, o
autor orientar-se-a pela teoria do devido processo constitucional de Rosemiro Pereira Leal,
buscando ainda observar as modificacbes praticas que o processo eletrénico ocasiona
diariamente a toda a sociedade.

Importante destacar que tal trabalho € fruto de intensivo estudo acerca do tema,
por meio de participacdo em grupo de iniciacdo cientifica (este de especial importancia na
elaboracdo do texto), seminarios, palestras, pesquisas doutrinarias e jurisprudenciais,
procurando obter um campo de visdo amplo acerca da repercussdo que a norma acarreta ao

Direito Processual Brasileiro.

2 O PROCESSO COMO DIREITO FUNDAMENTAL

A ciéncia do Direito Processual sofre constantemente transformacgdes na sua
ordem juridico-normativa. Eis que, tendo como objeto principal de estudo o processo como
meio e forma de solucdo de conflitos, esta ciéncia deve a todo 0 momento acompanhar as
transformacdes vivenciadas na sociedade.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, conhecida como Constitui¢do
Cidada, inaugurou uma nova ordem juridica no Estado brasileiro, positivando vérios direitos

fundamentais em seu texto, como a garantia do devido processo legal (dueprocess),
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contraditério, ampla defesa, isonomia e direito ao advogado, normas estas voltadas para a
concretude da justiga social.

Observa-se que, com o advento da nova concepcao juridica instaurada no Brasil a
partir de 1988, a visdo do direito como todo sofreu severa transformacéo. Eis que o Estado
constitucionalmente estabelecido deve obediéncia e observancia irrestrita a sua conjuntura de
um Estado Democrético de Direito.

O Estado Democratico de Direito traz a ciéncia do direito processual mudanga no
seu cerne, qual seja, na prépria teoria geral do processo, mais especificamente nas colocacGes
teoricas das, até entdo, adotadas teorias da Escola Instrumentalista e da Relacdo Juridica do
Processo, a primeira defendida por Mauro Cappelletti, Ada Pellegrini Grinover, José Carlos
Barbosa Moreira, Candido Rangel Dinamarco, e a segunda difundida primeiramente por
Oscar Von Bulow (1868).

A Escola Instrumentalista do processo brasileiro entende o processo como um
instrumento para a realizacdo da tutela dos direitos materiais focados no sentido de dar
efetividade e celeridade ao processo, a fim de atingir suas finalidades. Adotada ainda por
muitos juristas brasileiros, a Escola Instrumentalista do processo prevé ainda o maior acesso
pela sociedade ao poder judiciario, a celeridade, bem como a reconfiguracdo da figura do juiz,
agora vista como uma figura ativa no processo, podendo requerer a producdo de provas,
eleger a melhor solucéo dos conflitos, ou seja, figura intervencionista.

Sobre a tematica desta escola:

A visdo instrumentalista, que representa o terceiro momento de evolucdo do
processo, tem como consequéncias um alargamento dos horizontes do processo. E
uma visdo que produz um processo que é a faceta judicial do Estado Social,
preocupado ndo s6 com o aspecto formal com que se debatia o Estado Liberal, indo
além. Dentre as suas correntes, ganhou notoriedade o movimento pelo acesso a
justica, capitaneado por Mauro Capeletti, dando um dos enfoques da efetividade da
jurisdicdo, também NiklasLuhman, autor alemdo preocupado em dar um enfoque
maior ao procedimento como fonte de legitimagdo. (...) Ha também uma
preocupacdo com o modo-de-ser do processo. O juiz ndo deve ser mero espectador
dos atos processuais das partes (CICCO, 2006, p.01).

Ainda sobre a escola instrumentalista;

[...] se postulamos uma sociedade pluralista, marcada pelo ideal isondémico, é
preciso ter também um processo sem 6bices econdmicos e sociais ao pleno acesso a
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justica; se queremos um processo agil e funcionalmente coerente com 0s seus
escopos, é preciso também relativizar o valor das formas e saber utiliza-las a exigi-
las na medida em que sejam indispensaveis a consecucao do objetivo que justifica a
instituicdo de cada uma delas (GRINOVER et al., 2004, p. 44).

Ja a visdo do processo como relacdo juridica, criada por Bulow, defende a
estabilizacdo de um vinculo juridico entre as partes do processo com o juiz, tendo este o dever
obrigacional de exercer a jurisdi¢ao a partir do impulso inicial dado pela propositura da agéo.
Foi a partir da concepcdo do processo como relacdo juridica que houve a distincdo entre o
direito material do direito processual, podendo ser estabelecidos pressupostos objetivos e
subjetivos para a propositura da acdo e, consequentemente, delimitar pardmetros minimos
para o devido processamento da demanda.

Explanando sobre a teoria do processo como relacao juridica:

Bulow soube captar a esséncia que se mantivera recondita sob o matiz do direito
substancial, tendo plena consciéncia de que o direito processual padecia de um grave
atraso cientifico em relagdo ao direito material. Até entdo, o processo é visto como
mero rito, mas o autor localiza nele uma verdadeira relacdo juridica, estabelecendo
um vinculo juridico entre o juiz e as partes, assim como ja dizia o glosador
Bulgaro: judicium est actumtriumpersonarum. O exercicio da a¢do, dando vida ao
processo, colocaria o Estado-juiz em uma situacdo de sujeito de direitos e
obrigacdes frente as partes, dentre as quais a principal seria a da prestagcdo
jurisdicional final. As partes igualmente teriam direitos e obrigacBes frente ao
Estado-Juiz, mas ndo sé esta categoria, como também as faculdades processuais. A
partir da constatacdo da relacdo processual como uma realidade separada da relagéo
de direito material encartada no processo, é possivel construir uma teoria acerca dos
pressupostos da relagdo processual, subjetivos e objetivos, hoje perfeitamente
assentada na doutrina e no direito positivo (CICCO, 2006, p.01).

Como se verifica, em ambas as teorias, ainda adotadas por muitos juristas
brasileiros, ha o enfoque do direito processual brasileiro na ideia de uma relacdo juridica
entrevada entre as partes, tendo como figura centralizadora para a resolucdo dos conflitos o
Juiz, pessoa tida de certa forma como reguladora do processo. Constata-se ainda que o direito
processual é focado muito mais no seu aspecto procedimental, delineando as partes, as
formas, buscando o cumprimento de resultados céleres, ao que propriamente deve ser visto
como uma garantia da sociedade.

O modelo que era adotado até entdo e, repita-se, ainda adotado por muitos juristas
tem como principal foco normativo e fonte da ciéncia processual as leis infraconstitucionais,
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quando, com o nascer da nova ordem juridica constitucional, que estabeleceu o processo
como garantia fundamental, deveria, segundo o0s processualistas contemporaneos, ter sua
principal fonte a Lei Maior.

Criticando as teorias do processo como relacdo juridica e como instrumento da

jurisdicéo, disserta o renomado processualista mineiro:

Seria um retorno a Biillow, numa reafirma¢do ampliada da arcaica teoria do processo
como relagdo juridica, imaginar, como ainda querem os instrumentalistas de hoje,
que o Processo Constitucional seja instrumento de uma Jurisdicdo Constitucional
exercida pelo juiz como justiceiro-controlador da constitucionalidade (Tribunais
Constitucionais), porque, nas democracias, a jurisdicdo ¢ o conjunto de contetdos
juridicos  (materiais-processuais)  assegurados  pelo  devido  processo
constitucionalizado na criagdo, recriacdo, defini¢do, interpretacdo ¢ aplicagdo das
leis por todos os agentes legitimados no recinto da Comunidade Juridico-
PoliticaDemocratica de Direito. A jurisdigdo ndo ¢ a atividade juridico-resolutiva ¢
pessoal do juiz ou dos agentes do Estado, mas o proprio contetido da lei conduzido
por aqueles agentes indicados na lei democratica. Tanto a parte como o juiz
exercem, nos procedimentos, jurisdi¢do, guardadas as caracteristicas de suas
atuacdes legais de articulador-construtor (parte) e aplicador-julgador (juiz), sendo
que ambos sdo figurantes da estrutura procedimental, que é o espago democratico
sempre aberto (direito de peticdo) de instalagao estrutural do contraditdrio, isonomia
e ampla defesa como direitos constitucionalmente fundados em nome do processo
institucional de discussdo, afirmag¢do e produgdo juridica permanente (LEAL, 2014,
p. 50).

Segundo o respeitavel doutrinador, a teoria do processo respaldada no devido
processo constitucional assegura este como um direito fundamental, retirando o foco da figura
do juiz, antes visto como principal concretizador dos direitos materiais. O juiz, na atual
concepgdo do processo como direito fundamental resguardado pela Constituicdo da Republica
de 1988, deve obediéncia irrestrita as normas juridicas existentes, sejam elas de cunho
material ou processual, pois, ao contrario, estar-se-ia infringindo o Estado Democratico de
Direito.

Deste modo, as partes e 0 juiz ndo formam uma relagdo juridica triangular,
conforme sustentavaBulow ao defender o processo como relagéo juridica. Da mesma forma, o
processo ndo pode ser um mero instrumento da jurisdicdo, esta defendida pela escola
instrumentalista com poder-dever do juiz. De acordo com a teoria do devido processo
constitucional, o Estado Democréatico de Direito retira do julgador a possibilidade de ter

decisbes de cunho idealista, moral, conforme sua convicgédo propria, afastada da lei. Todo o
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sistema processual deve observar que o Estado estd instaurado conforme os ditames do
Direito, este construido e exercido por toda a sociedade, direta ou indiretamente, por meio da
lei.

Assim, o processo como direito fundamental apresenta uma visdo pluralista aos
moldes do sistema e modelo republicano adotado no texto constitucional brasileiro. Adotar o
processo como direito fundamental é entendé-lo como garantia e direito da sociedade em ter
respeitada e tutelada a premissa constitucional do devido processo, da ampla defesa, do
contraditorio, da razoavel duracdo do processo, do direito ao advogado, dentre outras.

O devido processo, como direito-garantia constitucional, rompe com o
conceito privatistico de direito subjetivo pela fiducia (confiangareciproca — trust) em
que o Estado-Juiz ¢ o depositariopublico da confianga da Sociedade Civil para
resolver litigios e garantir uma suposta paz social.

O Judiciario, nas esperadas democracias plendrias, ndo é o espago encantado
(reificado) de julgamento de casos para revelagdo da justica, mas orgao de
exerciciojudicacional segundo o modelo constitucional do processo em sua projegdo
atualizada e critico-discursiva  (neoinstitucionalista) de intra e infra
expansividadeprincipiologica e regradora. O Devido Processo Constitucional € que é
jurisdicional, porque o processo ¢ que cria e rege a dic¢do procedimental do direito,
cabendo ao juizo ditar o direito pela escritura da lei no provimento judicial. Mesmo
o controle judicial de constitucionalidade ha de se fazer pelo devido processo
constitucional, porque a tutela jurisdicional da constitucionalidade ¢é pela Jurisdigdo
Constitucional da Lei democratica, e ndo da autoridade (poder) judicacional
(decisoria) dos juizes (LEAL, 2014, p.44).

Desrespeitar as normas de cunho processual € desrespeitar as normas
constitucionais, ja que o processo tem como fonte primaria e se fundamenta no préprio texto
constitucional. Desta forma, o direito processual ndo é mero direito infraconstitucional, mas
sim direito constitucional propriamente dito.

Assim, dadas as constantes modificacbes processuais no Brasil, mais
especificadamente no tocante ao direito processual eletrénico, cumpre observar se este campo
do direito processual, visto como direito fundamental respaldado no devido processo
constitucional, garante o fiel respeito as garantias individuais do homem constitucionalmente

assegurados, ou se, de certa forma, fere algum principio norteador do direito processual.
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3 O PROCESSO ELETRONICO E SUAS MODIFICACOES PRINCIPIOLOGICAS

Com o advento da regulamentacdo do processo eletrénico no ordenamento
juridico brasileiro, nasce uma necessidade de reanalise do sistema juridico processual como
todo. Eis que diversas mudancas normativas foram ocasionadas pelo surgimento do processo
na forma eletrénica.

Dentre as mudancas normativas, ha de ser ter uma especial atencdo aos principios
norteadores da ciéncia processual, verificada a sua importancia na aplicacdo do direito.

Os principios, antes vistos como meras fontes subsididrias do direito material e
processual, sendo aplicados somente quando existentes as lacunas normativas, conforme
preceitua o artigo 4° da Lei 4.657/1942 — Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro,
na Gltima década, passaram a ter papel de destaque nas decisdes judiciais, visto que, diante de
seu carater mais amploque os das regras, bem como pela sua caracteristica de tracar diretrizes
gerais para o ordenamento juridico; estas normas tiveram sua forca cogente reconhecida e
comecaram a ser aplicadas pelos Tribunais brasileiros.

Observado que o Direito Processual € um direito fundamental do ser humano, este
esta alicerceado na diretriz do devido processo constitucional, e, constatado que 0 processo
eletrbnico comega a se tornar uma realidade fatica nos Tribunais brasileiros, cumpre-se
observar a sua adequacdo a alguns dos principios processuais constitucionais, mais
especificadamente o devido processo constitucional, o contraditério, a ampla defesa, a

publicidade e a inafastabilidade da jurisdicao.

3.1 Do devido processo constitucional
O Direito Processual, como visto no capitulo anterior, deve ser tido como direito
fundamental do ser humano, direito este elevado ao nivel normativo mais alto existente no

ordenamento juridico, qual seja, norma constitucional de direito fundamental.
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O processo eletronico, como ndo poderia deixar de ser, deve-se atentar e orientar
sempre pelo principio péatrio do direito processual, o devido processo constitucional, este
entendido pela teoria do processo constitucional.

Ao sustentar sobre os fundamentos constitucionais da ciéncia processual, LEAL

(2014) destaca sobre o devido processo constitucional:

Percebe-se que a fundamentacdo ética (historica) ou a fundamentacdo dita racional
(moral-principiolégica), em Habermas, estd a exigir suporte juridico-normativo,
porque o agir s6 se legitimaria pela universalizagdo do modelo legal de producdo
constitucional e aplicagcdo do direito, e ndo pela visdo pessoal das individualidades
sobre um direito intersubjetivo-reflexivo que suscitasse confirmagdo ou correcio
pela sensibilidade ou adequabilidade judicante adjacente aos contetidos da lei. No
direito democratico, os principios concorrentes de atuagdo do agir sdo conjecturaveis
a partir da lei ¢ ndo apesar da lei; dai a regéncia do devido processo no eixo
construtivo da constitui¢do formal de direitos fundamentais. Nenhum sistema
juridico, ao contrario do que imaginam Dworkin, Rawls e Giinther, adquire
integridade, equidade ou adequabilidade pelos conceitos de justiga, igualdade e
imparcialidade advindos do julgador, de vez que, no Estado de Direito Democratico,
¢ o povo (legitimado ao processo) que faz e garante as suas proprias conquistas
conceituais pelo processo constitucional legiferante do que é devido (garantido,
assegurado), ndo o juiz que ¢ funcionario do povo. O juiz ndo ¢ construtor do
direito, mas concretizador do ato provimental de encerramento decisério do discurso
estrutural do procedimento processualizado pelo dueprocess democratico em suas
incidéncias substancial (substantive) de garantias implantadas constitucionalmente e
procedimental (procedural) do modo adequado de aplicacdo constitucionalmente
assegurado (LEAL, 2014, p. 43).

O processo eletrdnico deve se adequar ao principio do devido processo
constitucional, pelo qual, diante do Estado Democratico de Direito, ha a transferéncia para a
sociedade quanto a legitimidade ao processo, de acordo com o0 que esta mesma sociedade
conceitua como devido. Assim, cumpre ser garantido um processo regular ndo pela
conceituacdo propria, e as vezes ideoldgica, realizada pelo julgador, porém conforme os
parametros legais estabelecidos pela propria sociedade.

Observa-se que 0 processo eletrdnico encontra-se no devido processo
constitucional como reflexo normativo pleiteado pela sociedade, com o avanco da informacéo
gue se expande cada vez mais pela forma eletrnica, substituindo alguns métodos hoje ja ndo
tdo utilizados como eram ordinariamente.

Pode-se entender que assegurar o processo eletrdnico como forma de acesso e
movimentacdo da jurisdicdo vai de encontro ao devido processo constitucional, ao garantir a
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necessaria facilitacdo, economicidade e eficacia que o sistema processual eletronico garante a
todos.

Se no Estado Democratico de Direito as normas séo ditas pelo povo, e pelo povo
deve-se adequar o direito, pode-se entender que atualmente o avanco informativo e eletrénico
no Brasil tenha decorrido na criacdo necessaria da regulamentacao do processo eletrénico, eis
que aclama-se cada vez mais por solu¢des dinamicas.

Ademais, observa-se que o devido processo constitucional pode ser visto como
um “super principio”. Eis que, a partir deste, desmembra-se em inimeros outros principios
processuais constitucionais. Desta forma, como norma garantidora de um direito fundamental,
0 processo eletrdnico encontrard obsidies em outros principios fundamentais, em que devera
ser utilizado o devido e regular juizo de ponderacdo entre as normas, por meio da
razoabilidade constitucional, assim como ocorre na solucdo de impasses entre Varios

principios de direito fundamental.

3.2 Contraditorio e ampla defesa

Os principios do contraditorio e ampla-defesa sdo garantias individuais do ser
humano, constitucionalmente asseguradas no artigo 5° LV, da Lei Maior que assim
estabelece: “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral
sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”.

Segundo o texto constitucional, as normas processuais, sejam elas de cunho
judicial ou administrativo, devem observar o contraditorio e ampla defesa, os quais cumprem
estabelecer tratamento igualitario entre as partes.

Na concepcdo do principio do contraditério entende-se que a norma de direito
processual deva garantir a parte a oportunidade de responder e, se for o caso, de contradizer as
alegacdes narradas pela parte contraria. J quanto ao principio da ampla defesa, este deve ser
visto como norma garantidora das partes de utilizarem todos os meios de provas admitidos

pelo ordenamento juridico.

O direito a ampla defesa exige a bilateralidade, determinando a existéncia do
contraditorio. Entende-se, com propriedade, que o contraditério encontra-se inserido

E-Civitas - Revista Cientifica dos Cursos de Direito e Relagdes Internacionais do UNIBH - Belo Horizonte,
volume VII, nimero 2, dezembro de 14 - ISSN: 1984-2716.
Disponivel em: www.unibh.br/revistas/ecivitas - E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




g

dentro da ampla defesa, quase que com ela se confundido integralmente, na medida
em que uma defesa ndo pode ser contraditdria, sendo esta exteriorizacdo daquela.
Frente a todo ato produzido, deve caber igual direito a outra parte de opor ou dar-lhe
outra versdo, que ndo a ja posta, ou, mesmo, dando outra interpretacdo juridica
diferente da feita pela acusagio (COSTA, 2012, p. 47).

Analisados os principios do contraditorio e da ampla defesa dentro das normas
regulamentadoras do direito processo eletronico, mais especificadamente a Lei 11.419/2006,
observa-se que tal norma nao afronta, em uma primeira visao, as garantias do contraditorio e
da ampla defesa, eis que ndo restringem ou limitam as garantias de resposta e utilizacdo de
meios de provas.

Inobstante, alguns apontamentos devem ser ressaltados. ApoOs a
regulamentacdo do processo eletrénico do Brasil, com a criacdo da Lei 11.419/2006, surge a
possibilidade de os Tribunais brasileiros adotarem a forma eletronica de tramitagcdo dos
processos de sua competéncia. Assim, a grande maioria dos atos processuais passariam a ser
praticados na forma eletrdnica, exigindo-se para tanto a identificacdo do autor do ato
processual por meio da assinatura digital, nos moldes estabelecidos pela Medida Proviséria
2.200/2001, além do certificado eletronico.

Deste modo, logo ap6s a criagdo da referida lei, a Ordem dos Advogados do
Brasil entendeu que tais normas, ao exigirem gue 0s atos processuais fossem autenticados por
meio da assinatura digital e do certificado eletrdnico, nos moldes da lei, estariam por delimitar
o contraditorio e a ampla defesa, que estabeleciam mais um requisito processual, o qual
dificultaria ao acesso a jurisdi¢do na producdo do ato processual.

Tais questionamentos fizeram com que a Ordem dos Advogados do Brasil
ajuizasse trés AcOes Diretas de Inconstitucionalidade perante o Supremo Tribunal Federal?,
questionando diversos incisos da lei, dentre eles a obrigatoriedade de utilizagdo da assinatura
digital e certificado eletronico.

Inobstante todos os questionamentos realizados a Suprema Corte pela Ordem dos
Advogados do Brasil, observa-se que a norma, ao estabelecer a obrigatoriedade de

identificacdo do autor do ato processual por meio da assinatura digital e do certificado

¥ 40 elas: ADIN 3875; ADIN 3869; ADIN 3880. Até a presente data, dia 29 de agosto de 2014, nenhuma das
acoes foram julgadas pela Suprema Corte.

E-Civitas - Revista Cientifica dos Cursos de Direito e Relagdes Internacionais do UNIBH - Belo Horizonte,
volume VII, nimero 2, dezembro de 14 - ISSN: 1984-2716.
Disponivel em: www.unibh.br/revistas/ecivitas - E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




g

eletrbnico, ndo fere as normas garantistas do contraditorio e ampla defesa, uma vez que tais
exigéncias buscam estabelecer e tutelar a seguranca na producdo dos atos processuais,
diminuindo a possibilidades de fraudes e o anonimato.

Assim, garantir a segurancga e autenticidade dos atos processuais exigindo-se a
assinatura digital e o certificado eletrénico sdo normas que tutelam a seguranca na
movimentacao processual, indo de encontro aos principios do contraditorio e ampla defesa, no
seu aspecto de garantir as partes que os atos produzidos dentro de cada processo sejam
realmente realizados por estas ou por seus procuradores, devidamente identificados.

Quanto aos demais questionamentos referentes a comunicacdo dos atos
processuais no meio eletrdnico, bem como de utilizacdo exclusiva do processo eletronico em
alguns tipos processuais (matéria civil, interposicéo de recursos na forma exclusiva eletronica,

etc), analisar-se-4& em momento oportuno.

3.3 Publicidade

O principio da publicidade no seu aspecto processual constitucional garante a
todos, partes ou ndo, que 0s atos processuais deverdo ser publicos, exceto em defesa da
intimidade ou quando o interesse social exigir a privacidade. E o que preconiza o artigo 5°,
LX da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil: “a lei s6 poderd restringir a
publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o
exigir”.

Verifica-se que o principio da publicidade apresenta-se como ferramenta
importante na exteriorizacdo dos atos processuais, a fim de tornar pablicos os atos processuais
aos que interessam, respeitados os direitos fundamentais a intimidade ou quando os interesses
sociais o exigirem.

No Direito processual eletronico, a lei 11419/2006 estabeleceu e regulamentou a
forma de publicacdo dos atos processuais no meio eletrénico, agora podendo ser utilizado o
Diéario Oficial Eletrénico e os portais proprios dos Tribunais, como forma de exteriorizacéo

do ato processual as partes e aos demais interessados.
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O direito a informacdo e a devida publicidade sdo garantias fundamentais da
sociedade quando analisado no contexto do devido processo constitucional. Garantir a
sociedade a publicidade dos atos processuais é garantir e respeitar o principio processual
constitucional do juizo natural, ao estabelecer que ndo havera juizo de excecéo no sistema
juridico brasileiro.

Exteriorizar o ato processual a todos, observadas e respeitadas as excecbes
estabelecidas no proprio texto constitucional (defesa da intimidade e interesse social),
oportuniza a sociedade realizar o controle efetivo da prestacdo dos servigos jurisdicionais,
podendo observar o fiel cumprimento e respeito das garantias, direitos e deveres
constitucionalmente estabelecidos.

O processo eletrénico, ao estabelecer que os atos processuais serdo publicados de
forma eletronica, em sitio oficial do respectivo tribunal, por meio do Diério Oficial eletrénico
ou por portal préprio, cria uma maior aproximacdo dos jurisdicionados no acompanhamento
da movimentacdo processual, dos conteddos decisérios ou ndo, enfim, realiza uma ampliacdo
do principio da publicidade.

Ao mesmo tempo em que o processo eletrdnico amplia o principio da publicidade
garantindo um maior e melhor acompanhamento do exercicio jurisdicional, outro aspecto
antagbnico deve ser observado e questionado — o direito ao esquecimento.

Matéria de discussao recente e até entdo pouco difundida no meio académico e
doutrinério, o direito ao esquecimento, ou “the righttobeletalone”, é caracterizado pelo direito
subjetivo do homem de ter suas informacdes pessoais que foram publicadas ou difundidas por
qualquer meio esquecidas, apagadas ou excluidas, a fim de se evitar a sua propagagéo e
concretizar o direito a privacidade.

O Superior Tribunal de Justica* ja decidiu sobre a matéria & luz das normas
constitucionais e infraconstitucionais, realizando juizo de ponderagdo entre os principios da
liberdade de informacédo (art. 220, da CR/88) e a protecdo da vida privada (art. 5°, X, CR/88).

*Resp 1335.153-RJ e Resp 1334.097- RJ
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Dois enunciados de Direito Civil também ja foram criados sobre o tema, tendo

eles os seguintes conteldos:

Enunciado 404: A tutela da privacidade da pessoa humana compreende os controles
espacial, contextual e temporal dos prdprios dados, sendo necessario seu expresso
consentimento para tratamento deinformagdes que versem especialmente o estado de
salde, a condicdo sexual, a origem racial ou étnica, as convicgdes religiosas,
filosoficas e politicas.

Enunciado 531: A tutela da dignidade da pessoa humana na sociedade da
informacdo inclui o direito ao esquecimento.

Matéria também muito difundida pela imprensa nos Gltimos meses refere-se a
decisdo tida pelo Tribunal de Justica da Unido Europeia que reconheceu o direito dos
cidaddos de terem suas informagdes “esquecidas” na internet, principalmente quando da
utilizagao dos “motores de buscas”, como o Google, que fazem ligacbes de informacdes
pessoais pela internet, pela simples busca do nome completo de cada pessoa.

Sem delongar sobre o tema, a fim de ndo desvirtuar a finalidade deste texto
cientifico, observa-se que a lei 11419/2006, lei do processo eletrénico, ndo regulamentou até
0 presente momento de que forma o direito ao esquecimento deva ser garantido aos
jurisdicionados.

Desta forma, ao mesmo tempo em que a publicidade ganha amplitude no meio
eletronico, favorecendo o controle da atividade jurisdicional, verifica-se que 0 processo
eletronico fere o principio constitucional a privacidade, observando-se que pelo meio
eletronico as informacGes pessoais estardo sempre disponiveis, até que sobrevenha norma
regulamentadora que condicione o direito a informacédo e a publicidade a determinado lapso
temporal especifico, uma das formas que poderiam ser adotadas para restringir a publicidade
infinita e irrestrita que ocorre quando da disponibilizacdo dos atos processuais no Diario
Oficial e/ou no portal proprio do Tribunal. Assim, deve-se adotar a relativizacdo do principio
da publicidade, a fim de ndo infringir direitos fundamentais a intimidade e a vida privada dos

jurisdicionados.

E-Civitas - Revista Cientifica dos Cursos de Direito e Relagdes Internacionais do UNIBH - Belo Horizonte,
volume VII, nimero 2, dezembro de 14 - ISSN: 1984-2716.
Disponivel em: www.unibh.br/revistas/ecivitas - E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




g

3.4 Inafastabilidade da jurisdicdo

O principio da inafastabilidade da jurisdicdo é o principio constitucional
processual que prevé gue, uma vez movimentada e pleiteada a tutela de direitos, ndo podera o
Poder Judiciario esquivar-se de apreciar o feito, muito menos o legislador derivado de criar
normas juridicas que impossibilitem a analise de lesdo ou ameaca de direitos pelo citado
Poder estatal.

E 0 queestd positivado no texto constitucional no artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo da Republica: “a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judicidrio lesdo ou
ameaca a direito”.

Assim, o principio da inafastabilidade da jurisdicdo é garantia de que o
jurisdicionado tem em ver seu pleito analisado pelo Estado, devendo a lei facilitar o acesso de
todos ao crivo do Poder Judiciério.

O processo eletronico analisado sob o principio da inafastabilidade da jurisdicéo,
mais especificadamente quanto ao direito de agdo, configura-se como um avanco processual,
uma vez que garante a parte acesso ao poder judiciario independentemente de onde esteja,
bastando para tal prévio cadastro no respectivo 6rgdo e a utilizacdo de um computador com
acesso a internet.

Observa-se que, com a regulamentacdo do processo eletrénico, admitindo a
existéncia de criacdo de uma acdo de forma virtual, ha uma aproximacdo entre o
jurisdicionado e o Estado julgador, sendo desnecessaria a presenca fisica das partes e/ou
advogados para a movimentagdo processual, 0 que muitas vezes encarece 0 Processo e
impossibilita o pleito de tutela dos direitos.

Assim, observa-se que a lei 11419/2006 possibilitou que o principio da
inafastabilidade da jurisdicdo fosse ampliado, uma vez que permite as partes 0 acesso
facilitado da jurisdicdo, sem necessidade de deslocamento, pagamento de taxas de transporte
de autos, etc, ja que os atos processuais podem ser feitos de forma eletrénica por meio da rede

mundial de computadores — a internet.
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4 A REGULAMENTACAO DO PROCESSO ELETRONICO NO BRASIL - LEI
11419/2006

4.1 Da historicidade normativa da informatizacéo no processo brasileiro

O aprimoramento do sistema judicial brasileiro é algo que se faz necessario ha
muitos anos. Com o intuito de aprimorar, incluir e aproximar a jurisdigcéo de toda a sociedade
e a fim de dar uma resposta mais rapida e célere aos jurisdicionados, a informatizacdo no
processo brasileiro foi sendo aos poucos incorporada no Poder Judiciario.

No direito processual brasileiro, a primeira utilizacdo de recursos eletrénicos no
processo foi regulamentada em 1991 a partir da criagdo da lei 8245, conhecida como Lei do
Inquilinato, a qual, no seu artigo 58, IV, facultou aos contratantes a pratica de atos
comunicativos preparatérios da acdo de despejo, a intimacdo e notificacdo por meio de
recursos eletrdnicos, mais especificadamente o fac-simile e o telex.

Ja em 1999 foi criada a lei 9800, intitulada “Lei do Fax”, a qual possibilitou a
utilizacdo de envio de pecas processuais por meio do fac-simile e telex, a fim de serem
anexadas nos autos do processo fisico, obrigando, no entanto, a parte realizar a juntada das
pecas originais no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de incorrer em preclusdo. Tal lei, ao
mesmo tempo em que trouxe um avango na informatizacdo do processo, foi muito criticada
por grande parte da doutrina, uma vez que se tornou um instrumento para a protelacdo da
marcha processual.

Em continuidade a informatizacdo do processo no Brasil, em 2001 foi promulgada
a Lei 10259, que franqueou aos Tribunais Regionais Federais a utilizacdo dos meios
eletronicos para recebimento de documentos e comunicagfes processuais. Assim, surgiu com
esta lei 0 que possa ser considerado processo judicial eletrbnico, normatizado a época para
atender as demandas dos Juizados Especiais Federais, buscando concretizar o principio da
celeridade processual.

Logo apos a criagdo da supracitada lei, tentou-se modificar o paragrafo Gnico do
artigo 154 do Cédigo de Processo Civil, com a criagdo da Lei 10358/01, a qual pretendia

conceder poderes aos tribunais de disciplinar no seu @mbito de jurisdicdo a préatica de atos
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processuais mediante a utilizagdo de meios eletrénicos. A época, tal dispositivo foi vetado

com a seguinte fundamentagéo:

A superveniente edi¢do da Medida Provisoria n® 2.200, de 2001, que institui a Infra-
Estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, para garantir a autenticidade, a
integridade e a validade juridica de documentos em forma eletronica, das aplicagfes
de suporte e das aplicagdes habilitadas que utilizem certificados digitais, bem como
a realizacdo de transaces eletronicas seguras, que, alis, ja estd em funcionamento,
conduz & inconveniéncia da adogdo da medida projetada, que deve ser tratada de
forma uniforme em prol da seguranca juridica (BRASIL, 2014, p. 01).

Verifica-se, assim, que o veto presidencial fundamenta-se na necessidade de
padronizacdo uniforme na utilizacdo de mecanismos de validacdo dos documentos eletrdnicos
no &mbito do poder judiciario, a fim de que seja garantida a seguranca juridica de todos.

Também em 2001, o entdo Presidente da Republica, Fernando Henrique Cardoso,
criou importante texto normativo acerca da regulamentacdo do Orgdo responsavel para a
certificacdo e validacdo de documentos eletronicos, instituindo o ICP-Brasil — Infraestrutura
de Chaves Publicas Brasileira, a partir da Medida Provisoria 2200-2, de 24 de agosto daquele
corrente ano.

Assim, ficou assentado que o ICP-Brasil seria o 6rgao responsavel por “garantir a
autenticidade, a integridade e a validade de documentos na forma eletronica, das aplicacfes
de suporte e das aplicacOes habilitadas que utilizem certificados digitais, bem como a
realizagdo de transagdes eletronicas seguras”, em nivel nacional.

Com o objetivo de garantir a seguranca juridica dos atos praticados no meio
eletronico e de proteger as func@es e deveres do ICP-Brasil, em 2006 foi criada a lei 11280, a
qual trouxe adaptacdo ao paragrafo Unico do artigo 154 do Cddigo de Processo Civil, agora
incluindo no texto os moldes da norma contida na Medida Provisoria 2200-2/2001.

Seguidos estes passos normativos, 0s quais buscavam implementar recursos
tecnoldgicos no Poder Judiciario, perseguindo uma maior otimizagdo do processo, no ano de
2001 foi criado o projeto de Lei n° 5828, de iniciativa da Associa¢do dos Juizes Federais do
Brasil — AJUFE, a qual, apds longos cinco anos de discussdo e tramitacdo no Congresso

Nacional, deu surgimento a Lei 11419/2006, a conhecida Lei do Processo Eletronico.
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Destacando os principais objetivos da Lei do Processo Eletronico e sobre sua

abrangéncia, escreveram José Alberto Cunha Gomeset al.:

A lei n. 11419/06 deriva do Projeto de Lei n. 5828/01 de iniciativa da Associagdo
dos Juizes Federais do Brasil — AJUFE, com o propdsito de combater a morosidade
dos processos judiciais, como expds o relator da proposta, Deputado Ney Lopes e
integrar todos os atores que intervém no processo (Varas, Ministério Publico,
Advocacia Publica, advogados, dentre outros) com utilizagdo maxima dos avancos
tecnoldgicos disponiveis nos procedimentos judiciais. Nos termos de seu artigo 1°,
820, as vantagens advindas com o processo eletrdnico sdo reconhecidas pela prdpria
Lei ao informatizar indistintamente o procedimento civil, penal e trabalhista em
qualquer grau de jurisdigdo, inclusive os juizados especiais (CHAVES JUNIOR et
al., 2010, p.62)

Neste sentido, observa-se que o legislador buscou regulamentar o processo
eletronico de forma geral e mais abrangente possivel, determinando que o texto normativo
trazido pela lei 11419/2006 fosse aplicado indistintamente a todos os tipos de processo, fosse
ele civil, penal ou trabalhista, e a qualquer érgdo jurisdicional, fosse ele Estadual ou Federal.

Assim, a Lei supracitada ocasiona diretamente reflexos em diversos outros textos
normativos, quais sejam, no Codigo de Processo Civil, Cddigo de Processo Penal,
Consolidacdo das Leis do Trabalho, Lei 9099/1995 (Leis dos Juizados Especiais, eis que
regulamenta o processo eletrénico em todos os tipos processuais brasileiro, guardadas as
distincGes e aplicacdes peculiares dadas a cada procedimento especifico.

Importante verificar que as mudancas reais ocasionadas no processo devam se dar
de forma paulatina, proporcionando a toda a sociedade em geral a adaptacdo a nova
sistematica.

Com o objetivo de trazer termos técnicos de forma mais didatica possivel aos
operadores do direito, o legislador brasileiro buscou conceituar estes termos utilizados na
norma, galgando explicitar de forma clara cada instituto importante do processo eletrénico.

Foi o que o fez no seu artigo 1°.

Art. 1° O uso de meio eletronico na tramitacdo de processos judiciais, comunicacdo
de atos e transmissdo de pegas processuais sera admitido nos termos desta Lei.

§ 1° Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente, aos processos civil, penal e
trabalhista, bem como aos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicao.

§ 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

I - meio eletronico qualquer forma de armazenamento ou trafego de documentos e
arquivos digitais;
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Il - transmissdo eletrbnica toda forma de comunicacdo a distancia com a utilizacéo
de redes de comunicacéo, preferencialmente a rede mundial de computadores;

Il - assinatura eletrénica as seguintes formas de identificacdo inequivoca do
signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade
Certificadora credenciada, na forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos
Orgaos respectivos.

Importante, entdo, faz-se analisar detalhadamente cada conceito.

Segundo o texto supracitado, admitir-se-& como meio eletronico toda e qualquer
forma de armazenamento ou trafego de documentos e arquivos digitais. Assim, para partir da
conceituacdo de meio eletronico, deve-se necessariamente adotar a utilizacdo de arquivos
digitais, estes compreendidos em dados em forma numérica que resultam na identificacdo de
texto de contexto imaterial, ndo fisico.

A assinatura eletrbnica, por sua vez, sera adotada como uma forma de
identificacdo inequivoca do signatario mediante cadastro de usuario perante o Poder
Judiciario e baseada na certificacdo digital emitida pela Autoridade Certificadora credenciada,
que, conforme anteriormente dito, é de responsabilidade do ICP-Brasil.

Quanto ao conceito de assinatura eletronica/digital:

Ressalta-se que a assinatura digital e assinatura digitalizada designam
procedimentos bem diferentes. A primeira é produzida utilizando métodos
criptograficos e a segunda usando-se um scanner e capturando-se digitalmente uma
assinatura feita a mao livre (SOARESet al., 2010, p. 46).

Discorrendo sobre as caracteristicas e garantias da assinatura digital, continua

conceituando o mesmo autor:

As garantias oferecidas pela assinatura digital sdo a integridade, a autenticidade e o
ndo repudio. A integridade é garantida, pois qualquer modificagdo que o conteldo
do documento sofra durante o processo de transferéncia produzira uma modificacao
do resumo produzido no destino. A autenticidade € garantida, pois 0 uso da chave
privada do autor na origem e da chave publica do autor no destino garante ao
destinatario que o documento foi produzido por quem alega té-lo feito, pois, como ja
foi explanado, o par de chaves publica e privada é Unico para cada proprietario. O
ndo repudio é um irmdo gémeo da autenticidade: se o par de chaves garante ao
destinatario a origem do documento, ele também impede que o remetente negue o
envio, pois assinatura garante que o documento s6 pode ser enviado pelo
proprietario da chave privada (SOARESet al., 2010, p. 46).

E-Civitas - Revista Cientifica dos Cursos de Direito e Relagdes Internacionais do UNIBH - Belo Horizonte,
volume VII, nimero 2, dezembro de 14 - ISSN: 1984-2716.
Disponivel em: www.unibh.br/revistas/ecivitas - E-mail de contato: ecivitas@unibh.br




g

A obrigatoriedade de comparecimento pessoal da parte interessada em criar um
usuario no sistema eletrénico do tribunal, para que assim possa praticar os atos de forma
remota, da-se por duas principais causas. A primeira tem cunho seguratorio, a fim evitar
fraudes e garantir a pessoalidade ao admitir o usuario como regular e existente. A segunda diz
respeito a necessidade de formalizacdo e criacdo do usuario naquela rede, propiciando-lhe ter
como valido o seu certificado eletrdnico no sistema do tribunal e como valida a sua assinatura
digital naquele 6rgéo.

Quanto a esta obrigatoriedade de comparecimento pessoal para a criagdo do
usuario, muitos estudiosos sobre o tema criticam veementemente a lei, sob o argumento de
que tais formalismos poderiam inviabilizar a utilizacdo dos sistemas e ocasionar efeito
contrario ao buscado pela norma — incluséo do jurisdicionado.

Inobstante, verificada a conjuntura da seguranga nacional no contexto atual, dados
0s inumeros tipos de fraudes que ocorrem diariamente na sociedade, faz-se necessario 0
cumprimento deste “formalismo” adotado pela lei, a fim de que, ao menos no primeiro
momento de criacdo do usuario, possa ser garantida de forma absoluta a sua pessoalidade.

Quanto aos certificados eletronicos, de responsabilidade do ICP-Brasil nos
moldes da Medida Provisoria 2200-2/2001, sdo instrumentos que garantem as autenticidades
das assinaturas digitais, as quais foram incorporadas aos documentos digitais assinados
eletronicamente.

A certificagdo é um processo no qual um terceiro realiza a conferéncia dos dados
que estejam trafegando no meio eletrénico. Como citado diversas vezes, o terceiro que faz
esse papel de certificador é o ICP-Brasil, o qual é conceituado pelo Instituto de Tecnologia da

Informag&o nos seguintes termos:

A Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira (ICP-Brasil) é uma cadeia
hierdrquica e de confianga que viabiliza a emissdo de certificados digitais para
identificacdo virtual do cidaddo. Observa-se que o modelo adotado pelo Brasil foi o
de certificagdo com raiz Unica, sendo que o ITI, além de desempenhar o papel de
Autoridade Certificadora Raiz (AC-Raiz), também tem o papel de credenciar e
descredenciar os demais participantes da cadeia, supervisionar e fazer auditoria dos
processos (BRASIL, 2014, p.01)
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Dessa maneira, verifica-se que todos os jurisdicionados que tiverem interesse em
utilizar o sistema, 0 que se apresenta cada vez mais como uma obrigatoriedade, dada a adogéo
exclusiva do processo eletrénico em diversos tipos processuais, deverdo comparecer ao 6rgdo
respectivo e realizar seu cadastro prévio, cumprindo determinados requisitos de inscricao,
conforme estipula o artigo 2° da referida Lei.

Inobstante tal dispositivo, atualmente no &mbito do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais o cadastro no sistema PJe do advogado, que j& obtém um certificado
eletrénico vélido emitido pelo ICP-Brasil, podera ser realizado pelo proprio causidico online,
sem necessidade de comparecer ao 6rgdo do Poder Judiciario mineiro. Para o cadastramento,
basta que o advogado preencha corretamente todos os dados solicitados online, tais como
nome completo, CPF, endereco profissional, nimero de classe, dentre outros. Dessa forma, o
Tribunal de Justica facilitou o acesso do advogado ao sistema, uma vez que ndo necessitara de
comparecer pessoalmente para realizar a prévia inscricao.”

A inscricdo prévia deverd ser realizada a fim de se preservar o sigilo,
autenticidade e identificacdo das comunicacdes, assegurado pelo paragrafo 2°, do artigo 2° da
Lei 11419/2006.

A mesma lei ainda possibilita que seja realizado um cadastro Unico para o
credenciamento nos 6rgdos do Poder Judiciario, facilitando, assim, o0 acesso dos ja inscritos.

Todavia, 0 que se verifica € que na préatica tal dispositivo se mostra in6cuo, pois
ndo ha obrigatoriedade aos 6rgdos que integram o Poder Judiciario de realizarem o dito
cadastro Unico, o que facilitaria e muito a todos os interessados em ter acesso ao sistema
processual eletrénico.

Observa-se ainda que o legislador derivado de forma muito inteligente e visando a
facilitar o trabalho de todos os jurisdicionados ampliou o prazo para a realizagcdo dos atos
processuais, 0 que, segundo a regra ordinaria trazida pelo artigo 172, 83° do Cddigo de
Processo Civil, determina que os atos processuais sejam praticados por meio de peticdo, a ser

protocolada dentro do horario forense.

® Este tem sido também o critério adotado por outros Tribunais no Brasil, tais como orientagdo disponibilizada
pelo CNJ — Conselho Nacional de Justiga no seguinte sitio: http://www.cnj.jus.br/images/guiapje-advogados.pdf
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Contudo, diante da nova sistematica trazida pelo processo eletrénico, a Lei
11419/2006 preconiza que o0s atos praticados até as vinte e quatro horas do seu ultimo dia do
prazo de realizagdo do ato processual serdo computados como tempestivos, devendo o
sistema, ainda, no momento do recebimento da referida peca, gerar protocolo eletrénico a
parte, a fim de que este se valha de comprovante de entrega da peca.

Assim, verifica-se que as partes terdo mais um beneficio quando da realizacdo do
ato processual por meio de peticdo eletrbnica, visto que, além de ndo terem que comparecer
pessoalmente a sede do foro onde o processo tramita, para fins de protocolar suas peti¢oes,
estas poderdo envia-las até as vinte e quatro horas do ultimo dia do prazo processual,

considerando-se tempestivo a pratica do ato.

4.2 Da Comunicagédo Eletronica dos atos processuais

A comunicacdo dos atos processuais antes do advento do processo eletrénico era
realizada pelo Poder Judiciario pertencente ao respectivo ente, fosse ele a Unido ou 0s
Estados membros e Distrito Federal, por meio do Diario Oficial do Poder Judiciario,
publicado diariamente de segunda-feira a sexta-feira.

Com a implantacdo do processo eletronico, ndo se podia ter em mente um
processo que tramitasse inteiramente na via eletr6nica e ainda se utilizar os meios de
comunicacdo até entdo ordinarios, qual fossea publicacédo dos diarios oficiais em papel.

Deste modo, a lei do processo eletrénico positivou a possibilidade dos Tribunais
do pais de elaborarem e criarem o Diario Oficial Eletronico, este a ser vinculado por meio da
rede mundial de computadores — a internet.

O Diario Oficial Eletrénico, além de causar enorme economia aos cofres publicos,
dando maior economicidade ao processo, efetiva por parte do Estado o principio

constitucional do desenvolvimento sustentavel®.

6Somente a titulo de exemplo, com a implementagdo do diario oficial eletrénico no ambito do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, este economizou aos cofres publico o valor de R$ 4,8 milhdes, e ainda,
reduziu o consumo diario de 17 toneladas de papel, o que equivale ao corte diario de 340 arvores por dia.
Pesquisa realizada por DarlenPrietsch Medeiros - Comentdrios a Lei do Processo Eletrénico, pag. 91.
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Verificando os enormes beneficios ocasionados pela utilizacdo desta nova forma
de comunicacdo dos atos processuais, todos os tribunais do pais implantaram seus respectivos
didrios oficiais eletrbnicos, ocasionando aos jurisdicionados e seus procuradores maior
facilidade no controle do andamento processual.

Outra inovacdo importante que a lei do processo eletrénico trouxe refere-se a
contagem do prazo processual. Segundo o paragrafo 3° do artigo 4° da referida lei,
“considera-se como data da publicacdo o primeiro dia Util seguinte ao da disponibilizacdo da
informagdo no Didrio da Justica eletronico.”.

Assim, verifica-se que a parte ganhou mais um dia Util na contagem do prazo
processual e, uma vez observada a norma geral trazida pelo Codigo de Processo Civil, a
contagem se daria no seguinte a comunicacdo pelo érgdo oficial. Agora, conforme se verifica
na Lei do processo eletrdnico, contar-se-a4 o prazo a partir do primeiro dia Util seguinte ao da
publicacdo no diario oficial eletrénico, modificando-se, deste modo, a contagem até entdo
ordinaria.

Além da regulamentacgdo do diario oficial eletrbnico como forma de comunicagéo
dos atos processuais, a lei 11419/2006 autorizou que as partes fossem intimadas oficialmente
dos atos processuais por meio do sistema eletrdnico onde tramitam 0s respectivos processos,
dispensando, entdo, a publicacdo no diario oficial.

A intimag&o por meio dos sistemas de tramitacdo dos processos eletronicos é uma
ferramenta de intimacdo das partes também por meio do uso da rede mundial de
computadores, a internet, contudo a partir da utilizagdo da plataforma onde tramita o processo
eletrbnico. Segundo o artigo 5° da referida lei, considerar-se-a intimada a parte a partir do
momento em que esta efetivar a consulta do teor da intimacdo, devendo o sistema certificar
nos autos a sua realizacao.

Deve-se observar que tal dispositivo legal dispds um prazo fixo de dez dias para
que a parte efetive sua intimacdo,sob pena de, apds este prazo, té-la tida como

realizada,visando a repelir a procrastinacdo que tal dispositivo poderia ocasionar, uma vez que
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determinada parte poderia ndo querer acessar o teor da decisdo a fim de que ndo fosse
efetivada sua intimacao.

Ademais, as intimacgdes feitas pelo meio eletronico serdo consideradas pessoais
para todos os efeitos legais, inclusive para a Fazenda Publica, agilizando, desta maneira, 0
andamento processual.

Por fim, quanto as comunicacBes dos atos processuais, como ndo poderia deixar
de ser, a lei 11419/2006 trouxe ainda a possibilidade de que todas as comunicagdes oficiais,
incluindo nestas as cartas precatorias, rogatérias e de ordem, fossem realizadas
preferencialmente pelo meio eletrénico.

Quanto ao envio de cartas precatdrias e de ordem pelo meio eletrdnico, observa-se
que as respectivas cartas de ordem, se realizadas entre tribunais diferentes, devem ser
enviadas por meio de um sistema padrdo igualitario entre os Tribunais, sob pena de
impossibilitar a realizacdo da tramitacdo da carta no meio eletrénico. Dai porgque 0s
doutrinadores defendem veementemente a necessidade de adocdo de um sistema unico de
processo eletronico entre os tribunais.

No que tange as cartas rogatdrias, tal dispositivo a principio se mostra inécuo,
uma vez que somente se aplicaria apds a ado¢do de politicas publicas concretas entre os
paises na realizacdo de tratados internacionais, regulamentando a colaboracdo dos Poderes

Judiciérios de cada pais.

4.3 O Processo Eletrénico

A realizagdo de politicas publicas administrativas dos Tribunais do pais - com o
objetivo de criar e expandir a implantagdo do processo eletrdnico no ambito de suas
atribuigOes - apresenta-se como fator primordial para a concretizagdo dos objetivos tragados
pela lei 11419/2006.

A norma regulamentadora do processo eletronico, verificando a dificuldade de
implantacdo de uma nova sistematica da tramitacdo do processo na jurisdicdo brasileira,

tentou desburocratizar ao maximo os procedimentos que devem ser adotados pelos Tribunais
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para a implantacdo do processo eletronico, permitindo que cada Tribunal elaborasse e
desenvolvesse seu sistema préprio de processamento das ac¢fes judiciais.

Contudo, a0 mesmo tempo em que tal permissdo legislativa torna mais fécil a
implantacdo do processo eletrénico pelos orgdos do Poder Judiciario, despindo de
formalismos exacerbados o regramento dos sistemas de cada Tribunal, a ndo observancia
minima de uma padronizacdo dos sistemas entre 0s 6rgaos pode comprometer a comunicagao
entre os Tribunais e colocar em dlvida a seguranca do sistema.

De acordo com o que ja fora sustentado, a ndo adocdo de um Gnico sistema por
todos os orgdos do Poder Judiciario brasileiro impossibilita a comunicacdo entre estes,
importando na utilizacdo do processo e/ou de procedimentos na sua forma tradicional (papel),
quando, por exemplo, for necesséria a expedicdo de cartas precatorias, de ordem, remessa de
autos a Tribunais Superiores, dentre outros.

Verificando a necessidade de padronizacdo dos sistemas utilizados pelos
Tribunais, o Conselho Nacional de Justica — CNJ - trouxe para si a responsabilidade de
desenvolver um projeto, com parceria direta dos Tribunais brasileiros e com a Ordem dos
Advogados do Brasil — OAB -, que fosse compativel com a utilizacdo dentre os diversos
Orgdos jurisdicionais, tendo sido elaborado o software conhecido como PJe — Processo

Judicial Eletronico’.

7 0 software Processo Judicial Eletronico (PJe) desenvolvido e implantado pelo CNJ em parceria com os
Tribunais do pais e a OAB tem a seguinte conceituagio:

O Processo Judicial eletronico (PJe) é um sistema desenvolvido pelo CNJ em parceria com os
tribunais e a participacdo da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) para a automacao do Judiciario.
O objetivo principal é manter um sistema de processo judicial eletrénico capaz de permitir a pratica de
atos processuais, assim como o acompanhamento desse processo judicial, independentemente de o
processo tramitar na Justica Federal, na Justica dos Estados, na Justica Militar dos Estados e na Justica do
Trabalho.

O CNJ pretende convergir os esfor¢os dos tribunais brasileiros para a ado¢do de uma solugio
Unica, gratuita para os proprios tribunais e atenta para requisitos importantes de seguranca e de
interoperabilidade, racionalizando gastos com elaboracdo e aquisicdo de softwarese permitindo o
emprego desses valores financeiros e de pessoal em atividades mais dirigidas a finalidade do Judiciario:
resolver os conflitos.
Retirado do sitio eletronico do CNJ. Acesso em 16 de setembro de 2014.
http://www.cnj.jus.br/programas-de-a-a-z/sistemas/processo-judicial-eletronico-pje
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Lancado oficialmente no dia 21 de junho de 2011, pelo entdo presidente do
Conselho Nacional de Justica e do Supremo Tribunal Federal, Ministro Cezar Peluso, o
sistema é cada vez mais difundido e implantado pelos Tribunais de todo o pais,
proporcionando a padronizacdo minima necessaria para a comunicacdo entre os diversos
Orgaos.

Assim, verifica-se que 0 CNJ vem sendo uma instituicdo importante no fomento
da implantagdo do processo eletronico em todo o pais, vez que auxilia e colabora com os
tribunais na elaboragéo dos sistemas em que 0s processos irdo tramitar.

Importante se observar que, além da parceria realizada pelos Tribunais com o
CNJ, esses deverdo também desenvolver politicas interinstitucionais visando a utilizacéo
maxima do sistema eletrdnico nos diversos processos.

O processo eletrénico permite que as partes ja previamente cadastradas no sistema
sejam citadas e intimadas pelo meio eletronico, sendo isso considerado legalmente realizado
pessoalmente, inclusive quando se tratar da Fazenda Publica e do Ministério Publico.

Contudo, visando a otimizar a utilizacdo da citagdo realizada eletronicamente,
devem os Tribunais realizar parcerias com as Procuradorias Publicas (Procuradoria Geral do
Estado, Procuradoria da Fazenda, Advocacia Geral da Unido, Procuradorias Municipais),

realizando o cadastro prévio para o recebimento de citagdes.

Noutra senda, ndo reputando com um viés inteiramente negativo, mas
complexo, refere-se a fic¢do juridica criada para reputar vista pessoal o0 acesso aos
autos integralmente eletrénicos, notadamente aqueles que sejam partes as Fazendas
Publicas.

Para efetividade da norma, serd indispensavel a celebracdo de convénios de
cooperacgao entre érgaos jurisdicionais e procuradorias fazendarias, firmando-se o
compromisso na utilizagdo do sistema processual eletrdnico por seus procuradores e
representantes legais, o que, ndo ocorrendo, comprometera a utilidade da norma.
Isso porque, as Fazendas Publicas sdo responsaveis por significativa parcela das
demandas existentes em juizo o que indiscutivelmente enseja a utilizagdo por eles
dos mecanismos processuais eletrdnicos como forma primaria de tramitagdo
processual, visando a suplantar a malsinada morosidade processual nos feitos que as
envolvam (PAULAet al., 2010, p. 111).

A possibilidade juridica de citacdo e intimagdo na via eletronica, além de trazer
economicidade ao processo, ao dispensar a utilizacdo de um oficial de justica para citar
pessoalmente a Fazenda Publica nos casos em que esta faz parte do polo passivo da lide, traz
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enorme economia de tempo na realizacdo do ato processual. Portanto desnecessaria sera a
realizacdo do ato complexo, que é a citacdo nos moldes ordinarios trazidos até ent&o.

Observando ainda as peculiaridades que o processo eletrénico acarreta a préatica
de todos os jurisdicionados, o legislador positivou no texto normativo da lei do processo
eletronico a eventualidade de impossibilidade de realizacdo do ato processual na via
eletronica, seja por motivo técnico ou procedimental.

O artigo 10 da lei 11419/2006 traz a hipétese de inoperabilidade do sistema em
que tramita o processo eletrdnico por motivo técnico, disciplinando que os prazos serdo
prorrogados por vinte e quatro horas quando da ocorréncia do vicio de operacao do sistema,
contadas a partir do retorno a normalidade do software.

Quanto a impossibilidade de transformagdo do documento fisico em documento
digital, seja por motivo de ilegibilidade ou devido ao grande volume, a citada lei traz a
possibilidade de juntada na forma fisica, desde que a parte protocole peticdo eletrbnica aos
autos relatando o fato, bem como realize a juntada em cartério do documento fisico (papel)
em dez dias contados do peticionamento eletronico que relatou a impossibilidade da juntada
na via eletronica.

Importante observar ainda que, assim como na regra ordinaria trazida pelas
normas de direito processual, todos os documentos, pecas e comunicacdes realizadas pelos
serventuarios do Juizo, magistrado, Ministério Publico, procuradores publicos ou privados,
séo considerados originais e verdadeiros para todos os efeitos legais.

Assim um documento, ao ser protocolado por um advogado na sua forma
eletronica, € considerado original para os efeitos da lei. Caso haja desconfianca sobre a sua
autenticidade, cabera a parte contraria instaurar incidente processual, a qual devera se dar na
forma eletrénica, questionando a originalidade e validade de tal peca, conforme procedimento
préprio estabelecido no Codigo de Processo Civil.

Desta forma, deverdo as partes terem consigo até o transito em julgado da acéo,

ou melhor, até o transcurso do prazo para a propositura da acéo rescisoria, 0s documentos que
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tiverem protocolado eletronicamente, mesmo diante da presuncdo de veracidade e
autenticidade dada pela lei.

Observa-se, desta maneira, que a digitalizacdo, a transmissdo dos atos processuais
pelo meio eletrébnico e a conservacdo dos autos na sua forma eletr6nica acarretam
modificacdes profundas no processo como um todo, o que possibilita aos jurisdicionados e ao
Juiz utilizarem-se de outras formas na producdo dos atos processuais.Por exemplo quando da
oitiva de uma testemunha em audiéncia de instrucdo e julgamento: eis que, com 0 processo
eletronico, ha uma maior facilidade de transmisséo e colheita de arquivos digitais, tais como a
gravacdo da audiéncia de instrucdo em video, ampliando, assim o principio da oralidade
dentro do processo judicial.

A respeito da utilizacdo de novas formas de producdo dos atos processuais no
meio eletrénico com a ampliacdo do principio da oralidade:

Alids, num paréntesis, quando falamos em digitalizacdo, a abrangéncia pode
alcangar uma amplitude que supera, em termos de processo, todo acervo documental
digitalizado, para invadir a esfera do Principio da Oralidade, com implicacfes e
beneficios que desaguam no préprio ato de decidir dos julgadores e que, hoje,
muitas vezes encontra barreiras na forma singelamente escrita do processo
tradicional obstaculo facilmente transposto quando pensamos em processo
eletrdnico em sentido realmente amplo, a incluir, inclusive, a possibilidade de
transcricdo em midia dos depoimentos pessoais das partes, ou testemunhais. Sem,
claro, desconsiderar ou pretender simplificar toda riqueza de ideias que o
procedimento oral encerra o grande entusiasta da oralidade, Chiovenda,
sintetizando-o na prevaléncia da palavra como meio de expressdo combinada com o
uso de meios escritos de preparacdo e documentacdo, na imediacdo da relacdo entre
0 juiz e as pessoas cujas declara¢des deva apreciar, na identidade das pessoas fisicas
que constituem o juiz durante a conducdo da causa e na concentracdo do
conhecimento da causa num Unico periodo (debate) a desenvolver-se numa
audiéncia ou em poucas audiéncias contigua (onde a propdsito, vai encontrar sua
notavel utilidade pratica) com a colheita da prova em audiéncia pelos magistrados
de primeiro grau que, transposta para o processo eletrénico, ou virtual, permitira
toda uma superacdo que das limitagfes atuais da transcricdo escrita, daquela prova
colhida oralmente, emanam. Porque se é no &mbito da formagdo do convencimento
motivado e consequentemente prolacdo da sentenca que se situa e é amplamente
aplicavel a oralidade, a perda, em termos de segundo grau de jurisdigdo, da eficacia
dos reflexos das impressGes pessoais do juiz instrutor do processo (como €
tradicionalmente conhecido), om fundamento nas reacfes fisicas observadas, e
inegavel. A esséncia da oralidade, sem davida, sofre prejuizos; mas, ndo menos
induvidoso, se supera com a implantacdo do processo eletronico (CUNHAet al.
2010, p. 122).
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Assim como sustentam as autoras, a observancia de novos meios de producéo dos
atos processuais pela digitalizagdo no processo eletronico, especialmente na producdo de
provas em audiéncia, acarreta profunda transformacéo no principio da oralidade, bem como
no livre convencimento motivado do juiz. Eis que, em se tratando de recurso posterior a
decisdo final tida pelo magistrado primevo, aproxima o juizo “ad quem” da prova produzida
no juizo “a quo”, permitindo que aquele realize uma interpretagdo mais profunda do contetido
apresentado na forma audiovisual.

Ainda sob a otica de producdo de provas dentro do processo eletrénico, a lei
11419/2006, no seu artigo 13, traz possibilidade do magistrado em “determinar que sejam
realizadas por meio eletrénico a exibicdo e o envio de dados e documentos necessarios a
instrucdo do processo”.Observa-se claramente que tal dispositivo traz consigo caracteristicas
muito proprias da visdo adotada pela Escola Instrumentalista defendida por Candido Rangel
Dinamarco e Anda Pellegrini Grinover, a qual, como explicitada anteriormente, ndo condiz
com a visdo prépria defendida pelo direito processual constitucional, considerada por
Rosemiro Pereira Leal.

A adocdo de um Juizo ativista na producdo de provas, podendo solicitar
informacBes na via eletrdnica a outros 6rgdos do Poder Judiciario, bem como dos Poderes
Executivo e Legislativo, segundo fora defendido anteriormente, ndo condiz e respeita 0s
ditames do processo constitucional.Assim, mais uma vez, dar-se-4 ao processo foco a figura
do Juiz, concedendo-lhe poderes a fim de que possa encaminhar e interpretar os fatos
processuais conforme suas convicgdes proprias, de forma a se distanciar cada vez mais das
normas constitucionais processuais.

Adotando interpretagdo do dispositivo segundo os ditames da Escola

Instrumentalista;

A principio, sem qualquer formalidade legal, o art. 13 autoriza o Juizo a ter acesso
em tempo real a qualquer cadastro puablico e privado disponivel na rede de
computadores; podera, por exemplo, na jurisdicdo trabalhista, verificar se
determinado reclamante estd de licenca médica mediante simples toques no
“mouse”. Desta forma, o artigo em questao prestigia a livre investigacao da prova e,
via de consequéncia, dos fatos e diretamente pelo Juizo sem qualquer mediacdo de
terceiro ou partes (GOMESet al., 2010, p,137).
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Inobstante o entendimento adotado por grande parte da doutrina, pode-se defender
uma interpretagéo do artigo 13 de forma restritiva, a fim de se adequar a sustentada teoria do
processo constitucional. Realizando uma interpretagdo restritiva do dispositivo, ha de se
considerar que 0 juizo somente poderia determinar que fossem realizados por meio eletrdnico
a exibicao e envio de documentos necessarios a instrucdo processual, exclusivamente quando
suscitado e requerido pelas partes.

Desta forma, poder-se-ia analisar que o dispositivo autoriza o Juiz a atender a
solicitacdo das partes em determinar que os 6rgdos apresentem os documentos solicitados por
estas, e ndo, conforme entende os adeptos da Escola Instrumentalista do processo, que caberia
também ao julgador realizar a producdo de provas, mesmo diante da inércia das partes,
inobstante ocorra permissao pelo artigo 342 do CPC quanto a autorizagdo de producdo de

provas “exofficio” pelo Juizo.

4.4 O armazenamento, conservacao e sigilo dos autos eletrénicos

O armazenamento e conservacdo dos autos no formato eletrdnico podem ser
realizados total ou parcialmente pelo meio eletrénico, conforme permitido pela lei
11419/2006.

A admissdo de armazenamento dos autos na forma eletrbnica prescinde da
necessidade de observancia de sistemas de protecdo do sistema eletrdnico, a fim de
impossibilitar o acesso irrestrito e vazamento de informacdes sigilosas.

A implantacdo de um sistema de processo eletrénico, assim, deve observar
normas de seguranca, permitindo que os autos eletrénicos ndo desaparecam e que tenham sua
publicidade restringida apenas as partes envolvidas, aos serventuérios da justica, procuradores
habilitados, magistrados e ao Ministério Publico, analisando, em todo caso, as situagdes de
sigilo e de segredo de justica.

Mais uma vez ha a necessidade de se sustentar a implantacdo de sistema unico

entre os Tribunais do pais, uma vez que com a padronizacdo ocorre a possibilidade de
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melhorias constantes na seguranca do sistema Unico. E o que tem ocorrido no ja citado PJe -
Processo Judicial Eletronico elaborado pelo CNJ, o qual j& sofreu diversas atualizagdes.

O PJe é um software de codigo aberto criado pelo CNJ, o qual é disponibilizado
para os Tribunais de todo o pais, cuja implantacdo se dé a partir de parcerias entre o0 Conselho
e 0s respectivos Orgdos jurisdicionais. Importante aqui destacar que o artigo 14 da Lei do
Processo Eletronico determinou que os sistemas utilizados pelo Poder Judiciario deverdo se
dar preferencialmente na forma de programas com cddigos abertos, o que vem sendo
cumprido por todos os 6rgdos quando do desenvolvimento de novos sistemas.

Elaborar um programa com codigo aberto é conceder quatro liberdades aos

softwares:

A liberdade para executar o programa, para qualquer propésito (liberdade n. 0);

A liberdade de estudar como o programa funciona, e adapta-lo para as suas
necessidades (liberdade n. 1). Acesso ao codigo-fonte € um pré-requisito para esta
liberdade;

A liberdade de redistribuir cépias de modo que vocé possa ajudar ao seu proximo
(liberdade n. 2);

A liberdade de aperfeicoar o programa, e liberar os seus aperfeicoamentos, de modo
que toda a comunidade se beneficie (liberdade n. 3). Acesso ao cddigo-fonte é um
pré-requisito para esta liberdade. (SOARESet al., 2010, p. 139)

Admitir o armazenamento eletrdnico e transformacdo do processo fisico
(papel) em digital (eletrdnico) proporciona uma forma de conservacao mais eficaz que néo se
sujeita as intemperes do tempo e de fatores biologicos. A adocdo de galpBes que armazenam
processos fisicos ainda deve existir, pois, como visto anteriormente, havera situacdes em que
seré necessaria a utilizacéo da forma eletronica e cartacea de armazenamento dos processos.
Inobstante, observa-se que o armazenamento eletrdnico, além de ser mais
econdmico aos cofres publicos, deixa de manter grandes espagos para arquivar 0S autos
fisicos (em papel); proporciona maior seguranga aos jurisdicionados, pois 0s autos
armazenados na forma eletrénica tém a probabilidade de se perderem ou se destruirem
robustamente diminuida.
Assim, novamente observa-se a necessidade constante de ocorrer a atualizagdo
dos sistemas de forma a proporcionar a todos os jurisdicionados maior seguranga no acesso e

no armazenamento dos autos, evitando a sua perda na rede mundial de computadores ou a
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utilizacdo do conteudo dos autos de forma indevida por terceiros, 0 que certamente trara
prejuizos as partes envolvidas. Percebe-se assim importancia da elaboracdo de sistemas com
codigo abertos, visto que estes permitem o encaminhamento de sugestdes de melhorias no
software, aperfeicoamento de suas operacbGes, a fim de se causar maior seguranca e
confiabilidade quando ha utilizacdo dos sistemas.

Por fim, cumpre observar que o texto normativo da Lei 11419/2006 traz
importante autonomia dada aos Orgdos do Poder Judiciario quando possibilita a
regulamentacdo dos dispositivos da lei por estes 6rgdos. E 0 que consta no artigo 18 da
referida lei: “Os orgdos do Poder Judiciario regulamentardo esta Lei, no que couber, no
ambito de suas respectivas competéncias.”.

Verifica-se, assim, que a autorizacao legislativa refere-se a regulamentacgdo da Lei
11419/2006 no @mbito de cada 6rgdo jurisdicional, a fim de adequar o texto normativo as
diferencas encontradas em cada circunscri¢do jurisdicional de cada 6rgdo, dadas as suas
peculiaridades.

Observa-se, neste sentido, que diversas resolucbes ja foram editadas pelos
Tribunais de todo o pais, como as Resolugdes n® 344/2007 e 350/2007 do STF, a Resolucédo
2/2007 do STJ, Instrucdo Normativa n°® 30/2007 do TST e a Resolucdo 0740/2013 do TIMG.

No ambito do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, a supracitada
resolucdo regulamenta, dentre outras matérias, as acdes e as classes processuais que serdo
admitidas  exclusivamente pelo meio eletronico. Sdo elas: agdo direta de
inconstitucionalidade; acdo declaratoria de constitucionalidade; agravo de instrumento civel e
criminal; acdo resciséria; mandado de seguranca civel e criminal; todas as demais classes
referentes a feitos de competéncia originaria do Tribunal de Justica.Ademais, o0 TIMG tem
expandido as classes processuais as quais terdo o peticionamento e andamento processual
exclusivamente pelo meio eletrénico, variando o tipo processual e a classe processual

conforme cada comarca.®

8 Avisos publicados no sitio do TJMG sob o link:
http://www.tjmg.jus.br/portal /imprensa/informes/expansao-do-pje-em-belo-horizonte-e-betim-a-
partir-do-dia-02-10.htm
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Observa-se a importancia de autorizar os Tribunais a regulamentarem os artigos
trazidos pela Lei 11419/2006, dentro de suas respectivas competéncias. Assim, dentre outras
matérias necessarias a serem adotadas, faz-se necessariaa implantagdo gradual do processo
eletronico como forma exclusiva de tramitacdo das causas, conforme adesdo escalonada do
meio eletrénico no ambito de jurisdicdo.

Desta forma, verifica-se que a utilizacdo do processo eletrénico em todos 0s tipos
processuais é uma realidade vivenciada atualmente, uma nova forma utilizada pelos 6rgaos do
Poder Judiciario a fim de darem maior eficiéncia a prestacdo dos servicos jurisdicionais,
celeridade, economicidade e transparéncia, possibilitando o acesso ampliado ao Poder

Judiciario.

4.5 As modificagBes ocasionadas no Codigo de Processo Civil com o advento da Lei
11419/2006

O legislador derivado, quando da elaboracdo da Lei 11419/2006, a fim de
conceder caracteristicas de texto normativo geral a grande parte das normas contidas na lei do
processo eletronico, fez incluir em diversos dispositivos do Cadigo de Processo Civil normas
disciplinadas pela lei supracitada. Assim, houve a incorporacdao de diversos dispositivos no
citado “Codex”, a qual implantou no texto trazido pela Lei 5869/1973 artigos e paragrafos
que estdo contidos na Lei 11419/2006.

Neste sentido, a Lei 11419/2006 trouxe alteracdo nos seguintes artigos do Codigo

de Processo Civil:

Artigo 38, pardgrafo Unico — disciplinando a possibilidade de
utilizacdo de assinatura digital e certificados eletrdnicos emitidos pelo ICP-Brasil;

Artigo 154, 82° - quanto a possibilidade de transmisséo,
armazenamento e assinatura no meio eletrdnico;

Artigo 164, pardgrafo Unico — utilizagdo de assinatura digital por
juizes de todos os graus de jurisdigéo;

Artigo 169, §81°, 2° e 3° - proibicéo de abreviaturas; ado¢éo do meio
eletronico total ou parcialmente, mediante registro em termo assinado digitalmente

pelo juiz e pelo escrivdo, bem como as partes e os respectivos advogados; dever de
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suscitacdo oral no momento quando da ocorréncia de divergéncia da transcricdo do
conteido no termo, sob pena de preclusdo, bem como a obrigatoriedade de decisdo
imediata pelo Juizo quanto a suscitacdo da parte;

Artigo 202, §3° - expedicéo de carta rogatoria, precatoria e de ordem
no meio eletrénico, com a respectiva assinatura digital do juiz;

Artigo 221, IV — quanto a possibilidade de citacdo pelo meio
eletrénico;

Artigo 237, paragrafo Unico — quanto a possibilidade de intimacéo
pelo meio eletrénico;

Artigo 365, IV, V, VI e 881° e 2° - presuncdo de autenticidade dos
documentos juntados de forma eletrénico nos autos, declarados como tal pelo
advogado, sob sua responsabilidade; quanto a necessidade de guarda dos
documentos fisicos originais até o final do prazo para ajuizamento da acdo
resciséria; da possibilidade de guarda em cartério de cépia digital de titulo executivo
extrajudicial ou outro documento considerado relevante & instrucdo, conforme
determinac&o judicial,

Artigo 399, 881° e 2° - da extracdo de certidfes ou reproducdes
fotograficas das pecas indicadas pelas partes, pelo prazo improrrogavel de 30 (trinta)
dias, contados da decisdo judicial; do fornecimento de certidBes na via eletronica
pelas reparticdes publicas ao juizo;

Artigo 417, 881° e 2° - utilizacdo de recursos datilogréficos para
transcricdo de depoimentos, observando, quando da utilizacdo do processo
eletronico, o artigo 169, §82° e 3°, da mesma lei;

Artigo 457, 84° - aplicagdo do artigo 169, §82° e 3° quando da
transcricdo pelo escrivo dos depoimentos, despacho e sentenca, ditos pelo Juiz na

audiéncia de instrucdo e julgamento.

As modificagdes insertas no CPC foram analisadas detalhadamente, dentro da
possivel anélise objetivada no presente trabalho, sendo, portanto, desnecesséria a reavaliagdo
de cada dispositivo. Essas demonstram que o legislador objetivou trazer a norma
regulamentadora do processo eletrdnico uma abrangéncia generalista ao processo civil,
dando-lhe caracteristicas de norma geral, além de facilitar a aplicacdo das premissas contidas
na Lei 11419/2006 quando ha remissao do referido “Codex”.
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Observa-se que as normas contidas na Lei 11419/2006 substituem a forma agora
arcaica cartacea do processo, buscando a implantacdo do processo eletrénico em todos 0s
tipos processuais, a fim de queatinja os fins almejados pela supracitada lei: economicidade,
celeridade e eficiéncia da prestagéo jurisdicional.

Assim, a utilizacdo do processo eletrdnico pode ainda ndo ocorrerem toda a
jurisdicéo brasileira. Contudo identifica-se claramente que a intencdo legislativa, e até mesmo
politico-administrativa dos Tribunais do pais, é no sentido de utilizar o processo eletrénico de
forma exclusiva em todos 0s processos cuja sua utilizacdo ndo traga prejuizo de acesso a

jurisdicéo as partes.

5 CONCLUSAO

A lei 11419/2006 éuma importante ferramenta criada pelo legislador derivado ao
regulamentar o processo eletrénico. Infere-se, assim, que a utilizacdo de meios mais
dindmicos a concretude da atividade jurisdicional do Estado e da sociedade ocasiona
melhorias significativas na vida pratica de cada cidad&o.

As normas contidas na lei supracitada proporcionaram ao Estado brasileiro
alcancar um avanco significativo no direito processual, mesmo quando comparado a outras
nacdes ao redor do mundo. E, assim como ocorre no Direito Eleitoral, o Brasil é um dos
primeiros paises no mundo a instituir e regulamentar um processo judicial totalmente
eletronico, trazendo as ferramentas tecnoldgicas hoje ja existentes para o direito processual.

Inobstante ter sido um importante passo que o Estado brasileiro alcangou, ao
regulamentar tal pratica, as normas existentes no texto trazido pela Lei 11419/2006 néo séo,
por si so, suficientes para regulamentar o devido processo constitucional quando da utilizacéo
do processo eletrdnico. Isso porque deixa de tratar de diversas matérias, tais como o direito ao
esquecimento, direito a publicidade, que pautam atualmente as discussdes nos diversos
tribunais brasileiros e internacionais.

A principio observa-se que as normas trazidas pela Lei 11419/2006 n&o pairam
sob qualquer inconstitucionalidade, uma vez que buscam concretizar um processo mais justo,
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acessivel e eficaz. Contudo, alguns dispositivos devam receber especial atencdo dos
aplicadores do direito, a fim de ndo se realizar uma interpretacdo da norma que infrinja
diretamente o texto constitucional, tais como a seguranca das informagdes contidas nos autos
eletrénicos, a publicidade dos atos processuais e a restricdo do acesso a jurisdicdo a certa
parcela da sociedade que ndo tem acesso aos meios eletrénicos.

Portanto, ressaltado os pontos negativos da norma, bem com a necessidade de
regulamentacdo de diversas outras situacdes a que o texto ainda ndo instituiu regramento
proprio, cumpre-se observar que o processo eletronico é uma realidade cada vez mais presente
na vida dos brasileiros, sendo progressivamente fomentada a sua obrigatoriedade pelos
Tribunais deste pais.

Desta forma, a crescente adocdo do processo eletrdnico no exercicio da jurisdi¢do
pelos Tribunais de todo o pais se justifica pelos diversos pontos positivos trazidos pela norma
na sua aplicacdo pratica, tais como ampliacdo do acesso a jurisdicdo e ao direito de acdo,
rapidez e seguranca na pratica dos atos processuais e economicidade do processo,
proporcionando, assim, melhorias significativas no processo judicial brasileiro e auxiliando,

de certa maneira, na busca filos6fica de um processo cada vez mais justo a todos.
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