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1.INTRODUCAO - O TEMA NO NOVO CPC

O artigo 139, inciso IV da Lei 13.105 de 2015, ao versar sobre os poderes
do juiz na efetivacdo das ordens judiciais, autoriza a ado¢ao de medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatdrias necessarias para garantir o cumprimento da
ordem judicial, inclusive nas ac¢des de execugdo pecunidria.

O dispositivo traz a expressao do principio da atipicidade dos meios
executivos, ja conhecido pela doutrina e pela jurisprudéncia mesmo durante a vigéncia
do anterior Cédigo de Processo Civil de 1973.

Os artigos 297 e 536, §1° do Cddigo de Processo Civil integram o conjunto
de expressas previsdes acerca de tal atipicidade para efetivagdo obrigacional.

Tal atipicidade traz abertura para que o magistrado adote medidas
inovadoras para melhor garantir a efetividade do processo. Insta investigar, todavia,
quais os requisitos para a adoc¢do de tais medidas, e quais critérios devem nortear a sua
fixagao.

H4, em verdade, um dever do magistrado em promover a adequagdo do
processo as peculiaridades que gravitam a causa, de forma a concretizar o direito
material, em uma perspectiva instrumental do processo. Hd um poder-dever de se extrair
0 maximo possivel do processo, a fim de se entregar a tutela jurisdicional mais
adequada e efetiva a crise do direito material que se pde diante do Estado-Juiz.

Como nos ensina Candido Rangel Dinamarco®, ha um poder-dever do
magistrado em se dar efetividade aos direitos, de modo que ndo se pode decidir e ndo
impor a decisdo, sob pena de conceder-se ao titular do direito apenas uma incua
afirmacdo de que tem razdo; o processo civil brasileiro investe o magistrado de poderes
de coer¢do, com o objetivo de pressionar a vontade do devedor para que cumpra com
suas obrigacoes. Ao juiz é dada a responsabilidade de produzir resultados praticos no
mundo dos fatos, proclamando, assim, um processo civil de resultados, atendendo o
ditame constitucional de acesso a justica. A diversidade de provimentos constitui
aspectos da técnica processual, e se destinam, cada qual a ofertar uma soluc¢ao pratica
adequada segundo o direito substancial, a resolver uma espécie de crise juridica,
produzindo resultados uteis e praticos na vida dos sujeitos.*

3 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicbes de Direito Processual Civil, volume Il. 72 edi¢do. Sdo Paulo:
Malheiros, 2017. P. 271-272

4 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicbes de Direito Processual Civil, volume |. 92 edi¢do. S3o Paulo:
Malheiros, 2017.P. 243.
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E as medidas coercitivas atipicas, a exemplo do que ocorrem com 0s
conceitos juridicos indeterminados, cldusulas abertas, principios, permitem um melhor
amoldamento da técnica processual e do proprio direito substancial a realidade fatica —
permite, em outras palavras, a adaptabilidade do processo a realidade.

Pode o Poder Judicidrio fixar qualquer medida atipica na execugdo
pecunidria em prol de um processo civil de resultados? Ha balizas, nortes, critérios a
serem observados quando da aplicacdo dessas medidas coercitivas.

O presente artigo se debrucga especificamente na ado¢do de medidas
coercitivas na execucao de pagar quantia certa, de cunho pecuniario, como instrumento
de um processo civil de resultado. Na@o se pretende esgotar o tema, tdo somente
contribuir para o debate desse polémico assunto com essas breves ilacdes, focadas nos
requisitos necessarios para sua fixagao.

2. PRINCIPIO DA ATIPICIDADE DOS MEIOS EXECUTIVOS

E por meio da execucio que o Poder Judicidrio visa garantir a satisfacio do
direito do exequente. A finalidade da execucdo €, destarte, transformar o direito
consubstanciado no titulo executivo em realidade concreta, proporcionando ao credor
alcancar exatamente — ou 0 mais préximo possivel — daquilo que obteria se a obrigacao
fosse cumprida de forma espontanea.’

A execugdo tem por escopo a satisfacdo daquilo que Candido Rangel
Dinamarco denominou de “crise de adimplemento”: quando a satisfacdo de um direito
(no caso, do credor) depende de uma conduta de um outro sujeito (o devedor), que
embora devida, ou ndo € realizada ou é realizada de forma insatisfatdria.

Podemos correlacionar o principio da atipicidade dos meios executivos com
o principio da adaptabilidade do processo. Aquele se revela como um dos instrumentos
deste ultimo. Consiste na compreensao instrumentalista de que o magistrado tem um
poder-dever de adequar os procedimentos e a prépria tutela jurisdicional as
peculiaridades da causa, na necessidade de se emprestar o processo a maior efetividade
possivel, extraindo-se dele o maximo possivel.’

> BUENO, Cassio Scarpinella (coordenador). Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, volume 3: arts. 539
a 925. S3o Paulo: Saraiva, 2017. P. 552

5 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicbes de Direito Processual Civil, volume |. 92 edi¢do. S3o Paulo:
Malheiros, 2017.P. 244-245

7 DIDIER JR, Fredie. Sobre dois importantes, e esquecidos, principios do processo: adequacio e
adaptabilidade do procedimento. Academia Brasileira de Direito Processual Civil. Disponivel em <
www.abdpc.org.br/abdpc/artigos/fredie%20didier_3_-%20formatado.pdf> Acesso em 5 mai 2018.
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Quando o sistema contém o poder judicial e pré-determina técnicas para a
tutela de certa prestacdo, pode-se afirmar estar-se diante do vigorar da tipicidade das
formas executivas. Nesse sistema, a esfera juridica do executado somente pode ser
afetada por medidas executivas que taxativamente e expressamente estejam previstas
em norma juridica, de modo que se permite uma previsibilidade quanto as
consequéncias do inadimplemento e, de outra sorte, limita a escolha do exequente pela
modalidade executiva.?t

O sistema brasileiro, todavia, adotou a atipicidade das formas executivas,
sobretudo na execugdo de titulo judicial, autorizando o juiz a determinar a modalidade
mais adequada a tutela do direito material que gravita o caso concreto, ainda que
ausente a previsao normativa no ordenamento juridico de tal medida.’ Assim, reforca-se
o poder criativo da atividade jurisdicional, de modo que o 6rgdo julgador intervém de
modo mais ativo na constru¢do do ordenamento juridico, solucionando as celeumas
concretas que lhe sdo postas a decidir — e, por conseguinte, realizando o direito
substancial.!?

A aplicagdo de medidas coercitivas consubstancia um meio de execucao
indireta (coercdo indireta), que atua sob a vontade do devedor a fim de convencé-lo a
adimplir a prestacdo. Sdo meios de coacdo, de tensdo psicologica. Nao constituem
verdadeiramente execugao, por nio terem por objetivo a satisfacdo do direito de crédito,
mas sim o estabelecer de formas de pressdo na pessoa do devedor.!' As medidas
coercitivas nao se prezam, destarte, a satisfazer diretamente o direito de crédito do
exequente; mas, sim, indiretamente, trazer tal resultado, através de uma pressao na
figura do devedor. Elas atuam sob o devedor; que, em posterior momento, ante tal
tensdo, adimplird a obrigagdo, satisfazendo, por conseguinte, o direito de crédito.

A atipicidade dos meios executivos ndo € novidade do Cdédigo de Processo
Civil de 2015, j4 tendo entendimento jurisprudencial e doutrinério construido no
anterior Cédigo de Processo Civil de 1973 a partir de seu artigo 461, §5°. A discussao
anteriormente se travava, sobretudo, acerca da aplicacdo de tal atipicidade nas

8 MEDINA, José Miguel Garcia. Direito Processual Civil Moderno. 22 edi¢c3o. S3o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. P. 994

9 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 32 edigdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. P.
782-783

10 DIDIER JR, Fredie. Diretrizes para a concretizacdo das cldusulas gerais executivas dos arts. 139, IV, 297
e 536, §12 CPC. Revista de Processo. Volume 267, Mai 2017. P. 227-272.

11 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 32 edi¢do. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.
P.791-792
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execugdes pecunidrias; ao nosso ver, debate hoje encerrado pela expressa previsao do
artigo 139, 1V do Novo Cédigo de Processo Civil.

A doutrina € tranquila em reconhecer que o sistema processual traz apenas
exemplos de medidas atipicas, de modo ndo taxativo, permitindo ao magistrado a
criacdo e imposicao de outras, que se mostrem adequadas a causa.!?

2.1 O PRINCIPIO DA EFICIENCIA APLICADO AO PROCESSO

O principio da eficiéncia no processo civil resulta tanto do artigo 37 da
Constituicio Federal de 1988, quanto do artigo 8° do Novo Cédigo de Processo Civil. O
principio repercute em duas dimensdes no Poder Judicidrio: na administracao judicidria
e na gestdo do processual, sendo que esta tltima é que serd objeto de consideracdes.!?

Os poderes-deveres do magistrado sdo orientados pelo mandamento da
eficiéncia: t€m eles caréter instrumental de extrair do processo 0 maximo
aproveitamento possivel, com o gasto minimo de recursos possiveis. A efici€ncia
determina que se escolham meios aptos a promoverem resultados significantes, que
esses meios tenham probabilidade de atingirem esses resultados € que ndo produzam
muitos efeitos negativos, prejuizos colaterais.!*

Assim, importa em dizer que o processo deve ser efetivo (realizar o direito)
e eficiente (realizar o direito de modo satisfatério).

O dever da eficiéncia norteia a escolha das medidas atipicas na execucao, de
modo que o meio escolhido promova a execu¢do de forma satisfatéria. A adocao dessas
medidas permite que o processo atenda ao mandamento de ser efetivo e eficiente — um
processo civil de resultados.

O modelo de atipicidade dos meios executivos € op¢ao legislativa que dota
o magistrado de uma postura participativa e comprometida com a entrega da tutela
jurisdicional, em tempo razoavel, de modo a conferir eficiéncia a propria atividade
jurisdicional: trata-se da regra geral que o Poder Judiciario poderd, em cada caso
concreto, a fim de obter o maximo aproveitamento do processo e a mixima eficiéncia
da atividade desenvolvida, valer-se do meio executivo mais adequado, apto a conferir

12 NEVES, Daniel Amorim Assumpcao. Manual de Direito Processual Civil, volume Unico. 82 edi¢do.
Salvador: JusPodivm, 2016. P. 1102

13 DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, volume 1: introduco ao direito processual civil,
parte geral e processo de conhecimento. 182 edigdo. Salvador: JusPodivm, 2016. P. 101

14 DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, volume 1: introduco ao direito processual civil,
parte geral e processo de conhecimento. 182 edi¢do. Salvador: JusPodivm, 2016. P. 103-104.
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efetividade a tutela jurisdicional executiva — ou seja, a realizar a satisfacdo do direito
(de crédito) do exequente.'>

3. CRITERIOS NORTEADORES NA ADOCAO DAS MEDIDAS ATIPICAS

A imposi¢do de medidas executivas atipicas ndo esta ao arbitrio do
magistrado. Ha critérios norteadores para sua fixagao, extraidos do sistema processual
civil, que caracterizam verdadeiros requisitos para que tais meios sejam utilizados.

Licdo ja comezinha na doutrina € que principios sdo diretrizes, enunciados,
vetores, amplos e genéricos, dotados de normatividade, extraiveis do sistema juridico
que, por vezes revelam-se como fonte do direito e por vezes como parametro
interpretativo de demais normas juridicas. Os principios estruturam o sistema juridico,
buscando conferir-lhe coesao, unidade e coeréncia.

3.1 SUBSIDIARIEDADE

A imposi¢do de medidas coercitivas ao executado deve ser feita de modo
subsididrio as medidas sub-rogatdrias. Se for possivel a localiza¢io de bens do devedor,
a execucdo deve ser feita preferencialmente com o seu arresto e penhora.

Tal entendimento deriva, sobretudo, de dois critérios norteadores das
medidas atipicas: a proporcionalidade e a menor onerosidade ao devedor. Certo que a
medida sub-rogatdria é a que melhor atende ao escopo da execugdao — melhor se
aproxima do resultado prético equivalente do cumprimento espontaneo da obrigacao;
principalmente quando se trata de prestacdo pecunidria.

Apenas em caso de frustracio desses meios de sub-rogacdo, de ineficdcia
dos meios tipicos executivos, quando eles ndo se mostrarem aptos a atenderem ao
escopo da execucdo, € que ha de se falar em ado¢do de medidas coercitivas atipicas. A
adocdo de medidas executivas atipicas s6 deve ser realizada quando as medidas tipicas
se revelarem inefetivas a garantir o cumprimento da obrigagdo.!¢

15 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugdio Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.

18 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo Curso de Direito Processual Civil, volume 1: teoria geral e
processo de conhecimento. 132 edigdo. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. P. 243; RODRIGUES, Marcelo Abelha. O
que fazer quando o executado é um cafajeste? Apreenséo de passaporte? Da carteira de motorista?
Disponivel em <https://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1245946,51045-
O+que+fazer+quando+o+executado+e+um+cafajeste+Apreensao+de+passaporte> Acesso em
14.09.2018; GAJARDONI, Fernando da Fonseca. A revolugdo silenciosa da execugdo por quantia.
Disponivel em < https://www.jota.info/opiniao-e-analise/artigos/a-revolucao-silenciosa-da-execucao-
por-quantia-24082015> Acesso em 14.09.2018; CRUZ E TUCCI, José Rogério. Concesséo de HC contra a
imposicdo abusiva de medidas coercitivas atipicas. Disponivel em < https://www.conjur.com.br/2018-
jul-03/paradoxo-corte-concessao-hc-imposicao-medidas-coercitivas-atipicas> Acesso em 14.09.2018;
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Nesse sentido, o Forum Permanente de Processualistas Civis (FPPC) editou
o enunciado nimero 12: “A aplicacido das medidas atipicas sub-rogatdrias e coercitivas
€ cabivel em qualquer obrigacdo no cumprimento de sentenca ou execucdo de titulo
executivo extrajudicial. Essas medidas, contudo, serdo aplicadas de forma subsidiaria as
medidas tipificadas, com observacdo do contraditério, ainda que diferido, e por meio de
decisdo a luz do art. 489, § 1°, I e II.”.

Ao julgar o Recurso em Habeas Corpus nimero 88.490, em 2017, por
decisdo monocratica da Ministra Maria Isabel Gallotti, do Superior Tribunal de Justica,
também se fundamentou que a subsidiariedade € requisito para a acdo das medidas
coercitivas atipicas, havendo necessidade do prévio esgotamento de todas as medidas
tipicas executivas — no entender da relatora.

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso em
Habeas Corpus numero 97.876, em 2018, reafirmou, agora em julgamento colegiado, a
necessidade de esgotamento dos meios tipicos de satisfacdo da divida; hd uma
excepcionalidade da medida que se justifica em razdo da ineficacia dos meios
executivos tipicos.

Inclusive, se verificarmos o préprio surgimento, a razdo de ser, do sistema
de medidas atipicas na execuc¢do, chegaremos a conclusdo que ele surge a partir de uma
frustracdo do sistema tipico de medidas coercitivas. Diante de pormenores que gravitam
0 caso, o sistema mostra-se insuficiente, exsurgindo, dai, a necessidade de medidas
atipicas, que se ajustem ao problema a ser resolvido.!”

H4, todavia, quem nao concorde com a subsidiariedade como critério de
acao das medidas coercitivas atipicas, sob o fundamento que inexiste tal previsao
expressa no Codigo de Processo Civil, sobretudo no famigerado artigo 139, inciso I'V.
Ou, por outros fundamentos, se afastam dessa regra. Flavio Yarshell, por exemplo,
reflete acerca dessa subsidiariedade e da propria efetividade da execugdo: “que razao
16gica justificaria s6 se chegar ao que € mais eficiente depois de se esgotarem os modos
mais custosos e menos eficientes?”’!8. Para o autor, deve ser analisada a necessidade,

NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Medidas executivas coercitivas atipicas na execugdo de obrigacdo de
pagar quantia certa — art. 139, IV do Novo CPC. Revista de Processo. Revista dos Tribunais. Vol. 265.
Mar/2017. P. 107-105.

17 MEDINA, José Miguel Garcia. Direito Processual Civil Moderno. 22 edi¢c3o. S0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. P. 1071

18 YARSHELL, Fldvio Medidas indutivas e coercitivas nas obrigacées de pagamento de quantia. Disponivel
em < http://www.cartaforense.com.br/conteudo/colunas/medidas-indutivas-e-coercitivas-nas-
obrigacoes-de-pagamento-de-quantia/17692> Acesso em 19.10.2018
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adequacdo e proporcionalidade da medida; mas ndo, necessariamente, ha uma regra de
subsidiariedade.

A execugdo deve ser especifica, a fim de propiciar ao credor, tanto quanto
possivel, precisamente aquilo que se obteria se a obrigacdo fosse cumprida
espontaneamente pelo devedor. Trata-se do principio da especificidade da execugdo.”
Por tal razdo, deve o juiz conceder, sempre que possivel, a tutela especifica; ou, na
impossibilidade, determinar medidas para que se obtenha resultado prético equivalente.

Tratando-se de execucdo de cunho pecunidrio, € o rito expropriatério o mais
eficiente ao processo; que melhor atende o direito do credor; que menos onera o
devedor; se mostra proporcional na relacdo entre meios e fins; que melhor atende ao
proprio escopo da execugdo. Por tais razdes, hd uma preferéncia na expropriacao de
bens, dada a proximidade do seu resultado pratico com o que seria gerado pelo
espontaneo cumprimento da obrigacdo pelo devedor; e por outra 6tica, ser esse 0 meio
menos gravoso a esfera de direitos do obrigado.

Ainda, deve-se dar preferéncia as situacdes ja ponderadas pelo legislador, as
medidas tipicas, em que ja houve prévia ponderacdo entre os principios que gravitam a
execucdo, entre o interesse do credor e do devedor; tratam de situacdes, via de regra,
que de antemao ja se considerou legitimas pelo legislador, para utilizagdo na execucao
(ou seja, medidas que atendem todos os requisitos para sua implementacao). H4 uma
preferéncia pela utilizagcdo dessa ponderacdo de principios ja democraticamente
discutida e estabelecida pelo legislador, no procedimento legislativo.

Nessa linha de entendimento € que parte da doutrina denomina o atual
sistema processual de tipicidade dos meios executivos de forma temperada — temperada
pelo sistema atipico; cuja aplicagdo, subsididria, ocorre no caso de esgotamento e
frustracdo das medidas tipicas — como ultima ratio do sistema executivo.

3.2 PROPORCIONALIDADE

O principio da proporcionalidade, que tem natureza implicita e
constitucional, pode ser compreendido em seu niicleo normativo por meio de trés
subprincipios ou elementos, a serem analisados na seguinte ordem: adequacao,
necessidade e proporcionalidade em sentido estrito.

13 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, volume IlI. 502 edi¢3o. Rio de
Janeiro: Forense. 2017. P. 226

20 RODOVALHO, Thiago. O necessdrio didlogo entre a doutrina e a jurisprudéncia na concretizagéo da
atipicidade dos meios executivos. Disponivel em <https://www.jota.info/opiniao-e-analise/artigos/o-
necessario-dialogo-entre-doutrina-e-jurisprudencia-na-concretizacao-da-atipicidade-dos-meios-
executivos -21092016> Acesso em 19.10.2018
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Aparece também no Cédigo de Processo Civil, de modo expresso como
norma fundamental do processo: trata-se da previsdo do artigo 8°, ao dispor que o juiz
observard o ditame da proporcionalidade na aplicacdo do ordenamento juridico.

A andlise da adequagdo dos meios consiste na realiza¢do de um juizo de
ponderacao com o intuito de se avaliar se 0 meio utilizado sera eficaz, til, a alcancar os
meios pretendidos. Consiste em verificar se a medida adotada se mostra habil a alcangar
o resultado desejado. Analisa-se a conformidade dos meios, com a correlacao entre
meios e fins, na esfera da possibilidade dos resultados serem alcancados por meio da
ado¢do daqueles meios.*!

J4 a andlise da necessidade consiste na realizacdo de um juizo comparativo:
entre as medidas possiveis e igualmente eficazes, deve-se buscar aquela de menor dano
ao destinatdrio, isto €, o meio mais brando de se atingir o fim pretendido. Deve-se
escolher a alternativa mais branda, menos onerosa, menos violadora de direitos. A
medida deve ser exigivel ou necessdria e nao deve haver outro meio alternativo menos
gravoso para alcancar o mesmo resultado. Consiste na vedac¢do do excesso.?

A regra da proporcionalidade em sentido estrito impde o sopesamento, 0
balanceamento, entre a intensidade da restri¢ao ao direito atingido e a importancia da
realizacdo do direito que com ele colide e fundamenta a ado¢do da medida. Impde um
balancear, um comparativo, entre o direito que fundamenta a adocao da medida e o
direito que serd violado. Em outras palavras, os custos da medida ndo podem superar os
beneficios de sua ado¢do: o que se perde nio pode ser de maior relevo do que aquilo
que se ganha.”

Tal principio, em seus trés elementos, constitui outro requisito a ser
observado na adocao das medidas coercitivas atipicas; quer pela sua implicita previsao
constitucional, quer pela expressa previsdo legal no préprio Cédigo de Processo Civil,
em sua parte introdutoria.

Tal principio traz a exigéncia, dentre outras, de se refletir previamente a
fixagdo da medida coercitiva, se tal imposicao se mostra realmente necessaria, e
adequada — e a menos gravosa, até pelo didlogo com o principio da menor onerosidade
do devedor — para que o credor atinja a satisfacdo de seu direito de crédito.

2L TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. 152 edi¢do. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. P. 648.
22 BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contempordneo. 72 edi¢3o. S3o Paulo:
Saraiva, 2018. P. 345

2 BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contempordneo. 72 edi¢3o. S3o Paulo:

Saraiva, 2018. P. 345
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Incabivel a fixagdo de medidas coercitivas que nao tenham o conddo de
trazer resultado pratico a execucdo; com um carater apenas punitivo do devedor — nao se
prezam para isso tais medidas. Igualmente nao se pode conceber a fixagdo de uma
medida coercitiva que se mostre extremamente gravosa ao devedor, revelando-se
desproporcional — a execugdo civil ndo pode ser conduzida sob quaisquer meios em prol
da finalidade satisfativa do credor, sob pena de violagc@o, dentre tantas garantias legais e
constitucionais, ao proprio Estado Democratico de Direito.

A medida coercitiva a ser fixada deve ser proporcional a medida que
permita o alcance do resultado almejado — qual seja o efetivo adimplemento da
obrigacdo — de modo a ndo exceder os limites necessdrios e esse escopo. Deve-se limitar
ao necessdario para alcance do resultado, sem excessos e de modo que a medida seja
apta, util, adequada para que o resultado seja atingido.

A doutrina parece unissona — e causaria estranheza posicionamento
contrario, tendo em vista a matriz constitucional e a necessidade de um modelo
constitucional de processo — em elencar a proporcionalidade como requisito a ser
observado na fixacdo das medidas atipicas da execugdo.?*

3.3 CONTRADITORIO

O principio do contraditério, consagrado na Constituicdo Federal em seu
artigo 5°, inciso LV, bem como nos artigos 7°,9° e 10 do Cédigo de Processo Civil,
além de inimeras outras expressoes especificas no diploma processual, também tem
aplicacdo na fase executiva do processo civil; mas com uma fei¢do diversa em sua
incidéncia quando comparada a fase de cognicao.

Certo que a intensidade do contraditdrio no processo de natureza executiva
nao € a mesma que no processo de conhecimento. Ha sim aplicagdo do contraditorio,
mas de forma mais timida. A doutrina fala, entdo, em contraditério rarefeito®, de
diferente feicdo; justificada pela posi¢cao diversa que os sujeitos se encontram na fase
executiva (poder e sujeicao) do que se encontram na fase de conhecimento
(equivaléncia em relacdo a entrega jurisdicional).?

24 GAJARDONI, Fernando da Fonseca. A revolugéo silenciosa da execugéo por quantia. Disponivel em <
https://www.jota.info/opiniao-e-analise/artigos/a-revolucao-silenciosa-da-execucao-por-quantia-
24082015> Acesso em 14.09.2018

25 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 32 edigdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. P.
789

26 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugéo Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.
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Na execugdo por quantia certa, hd possibilidade de exercicio do
contraditdrio por meio da impugnacdo ao cumprimento de sentenca (artigo 525 do CPC)
ou dos embargos a execucao extrajudicial (artigos 914 e seguintes do CPC). A par da
polémica, mesmo as excecoes de pré-executividade, objecdes de ordem publica por
simples peticdo, permitem o exercicio do contraditorio e o controle da atividade
jurisdicional.

H4 balizada doutrina que sustenta que na execucdo o magistrado sé poderia
decidir sem prévio contraditério havendo autorizacdo legal para tanto?’. Nao nos parece
ser o melhor posicionamento.

Na execucdo, a semelhanca do que pode ocorrer com provimentos liminares
em tutela provisoria de urgéncia, hé de se colidir o contraditério, em sua forma prévia,
com a efetividade da tutela jurisdicional. Oportunizar o contraditorio prévio pode
esvaziar a efetividade que a medida teria.

Dai porque € inconcebivel que se avise previamente o devedor, por
exemplo, que seré feito arresto (ou mesmo penhora) em seus ativos financeiros. A
ciéncia do sujeito processual pode ser crucial para que a medida judicial perca
totalmente a sua efetividade. Deve-se aplicar a medida e, em posterior momento,
oportunizar o contraditério, de forma diferida. Havendo relevante fundamento, revoga-
se a medida fixada.

Por tal razdo € que, na aplicacdo de medidas executivas, tipicas ou atipicas,
o contraditério pode ser diferido, em prol da efetividade da prépria medida — caso
contrdrio, hd grave risco ao resultado ttil da medida (do processo).?® Analogicamente e
sistematicamente consideravel, é o caso da concessao da tutela de urgéncia de modo
liminar, autorizado expressamente pelo artigo 300, §2° do Cédigo de Processo Civil,
instituto esse que se funda na probabilidade do direito (no caso da execucgao, o direito de
crédito do exequente, consubstanciado no titulo executivo) e o risco ao resultado util do
processo (no caso da execugdo, o resultado ttil da medida, tipica ou atipica, que visa
garantir a satisfacdo do crédito do exequente). E ndo se cogite em falar de
irreversibilidade da medida (artigo 300, §3°), uma vez que as medidas coercitivas
podem ser revogadas, valores podem ser devolvidos, bens podem ser retornados a esfera

27 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 32 edigdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. P.
790; CRUZ E TUCCI, José Rogério. Concesséo de HC contra a imposi¢éio abusiva de medidas coercitivas
atipicas. Disponivel em < https://www.conjur.com.br/2018-jul-03/paradoxo-corte-concessao-hc-
imposicao-medidas-coercitivas-atipicas> Acesso em 14.09.2018

Z DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil: Execucgdo. 72 edi¢do. Salvador: JusPodivm, 2017. P.
117-120
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de propriedade do devedor; se, apds instauracdo do contraditério postergado, verificar-
se equivoco quanto a medida executiva determinada (e cumprida).

Para os defensores de que tal revogacao, ainda assim, viria, em
determinados casos, acompanhada de forte lesdo ao executado, uma vez indevida, o
sistema processual permite que o magistrado, vislumbrando tal possibilidade, exija
caucdo do exequente para promover tal medida, também de modo andlogo ao que prevé
o instituto da tutela provisdria de urgéncia (artigo 300, §1° do Cédigo de Processo
Civil).

Dai porque o contraditério tem sim aplicagdo na execug¢ao; mas, como se
disse, de forma reduzida, quando comparada a sua abrangéncia no processo de
conhecimento. Entre os motivos dessa redu¢do, encontra-se a propria efetividade
(utilidade) da medida executiva, tipica ou atipica. Nao € necessario — tampouco
recomendado, ao nosso sentir — a instauracao do contraditdrio prévio quando da
aplicacao de medidas coercitivas, ao nosso ver; ante o risco que tal instauracdo prévia
poe a efetividade da prépria medida que se pretende fixar. O contraditério serd
respeitado em sua forma diferida, postergada; apds a efetivagcdo (caso ocorra) da medida
executiva fixada. E aqui inexiste qualquer inconstitucionalidade (a Carta Magna ndo
exige o contraditorio prévio) ou ilegalidade (vimos a semelhanca com o instituto da
tutela provisoria de urgéncia, de modo a permitir a exce¢do do disposto no artigo 9°, I
do Cdédigo de Processo Civil).

3.4 PATRIMONIALIDADE

O direito processual civil, na esteira do direito material civil, estruturou-se
em torno da ideia da responsabilidade patrimonial do devedor. Via de regra, o devedor
deve responder com seu patrimonio pelas obrigagdes inadimplidas. Tal principio da
patrimonialidade tem suas raizes constitucionais no principio da dignidade da pessoa
humana e nas garantias constitucionais de proibi¢do da prisdo por divida, em regra, e da
necessidade do devido processo legal para perda dos bens (artigos 1°, inciso 1II; artigo
5% incisos LXVII e LXIV da Constitui¢ao).”

A construcdo advém dos artigos 389 e 391 do Cédigo Civil e encontra
correspondéncia no sistema processual nos artigos 789 e 824 do Cddigo de Processo
Civil.

A responsabilidade patrimonial consiste, na licdo de Liebman, na
“destina¢@o dos bens do vencido a servirem para satisfazer o direito do credor”; e na

29 SHIMURA, Sérgio. In: BUENO, Cassio Scarpinella (coordenador). Comentdrios ao Cédigo de Processo
Civil, volume 3: arts. 539 a 925. S3o Paulo: Saraiva, 2017. P 582;
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licdo de Dinamarco a “se conceitua como a suscetibilidade de um bem ou de todo um
patrimonio a suportar os efeitos da sancio executiva”.*

O sistema processual civil brasileiro convive com duas regras de coercao do
devedor: a patrimonial para efetivacdo de prestacdo pecunidria; e a pessoal para
efetivagdo das prestacOes de fazer, ndo fazer, entrega de coisa e o caso especial de
execucdo de pensdo alimenticia.*!

Na doutrina encontramos posicionamentos fundamentados na ideia de que
as medidas executivas coercitivas que recaem sobre a pessoa do executado “sdao apenas
medidas executivas que pressionam psicologicamente o devedor para que esse se
convenga de que o melhor a fazer 4 cumprir voluntariamente a obrigagdo”*2, e por tal
razao, ao ter como objetivo pressionar o devedor (e ndo verdadeiramente a satisfacdo do
direito), ndo haveria violacdo ao principio da patrimonialidade da execugdo a sua
adocdo.

Assim, para tal posicionamento, ao adotar medidas que recaiam sob a
pessoa do devedor, para pressiona-lo a cumprir a obrigacao (v.g. a prisdo civil na
execucdo de alimentos; a suspensao da CNH; a reten¢do do passaporte), ndo se viola a
patrimonialidade da execucdo: continuam sendo os bens do devedor que respondem por
suas dividas, e tais medidas tem natureza meramente coercitiva, de pressao ao devedor.
Tais medidas sdo instrumentais e visam a um fim: buscam pressionar o executado para
que ele adimpla a obrigagdo, de forma patrimonial — e assim, o fim da execugdo
continuaria a ser patrimonial, € ndo pessoal, recaindo, na satisfacdo, sob os bens do
devedor, e ndo sob a sua pessoa. Nao haveria, portanto, responsabilizacdo pessoal — até

porque essas medidas de execuc¢do indireta ndo se prestam a satisfacdo do crédito, mas
sim ao pressionamento do executado para que ele sim satisfaca o crédito. Nao havia
correlacdo direta entre a medida e a propria obrigacdo — dai porque se denominam de
medidas de execucdo indiretas, recaindo sob o devedor para que ele, indiretamente,
adimpla, de forma patrimonial, a obrigacdo executada.

30 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugéo Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.

31 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 32 edigdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. P.
786

32 NEVES, Daniel Amorim Assumpcao. Medidas executivas coercitivas atipicas na execu¢io de obrigacdo
de pagar quantia certa — art. 139, IV do Novo CPC. Revista de Processo. Revista dos Tribunais. Vol. 265.
Mar/2017. P. 107-105; RODOVALHO, Thiago. O necessdrio didlogo entre a doutrina e a jurisprudéncia na
concretizagdo da atipicidade dos meios executivos. Disponivel em <https://www.jota.info/opiniao-e-
analise/artigos/o-necessario-dialogo-entre-doutrina-e-jurisprudencia-na-concretizacao-da-atipicidade-
dos-meios-executivos-21092016> Acesso em 19.10.2018
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Para outros, sé podem ser aplicadas medidas que recaiam sobre o
patrimonio do devedor, e ndo sobre a sua pessoa®. Respeitada doutrina sustenta que a
utilizacdo de técnicas processuais que atuam sobre a vontade do executado de forma a
pressiond-lo a cumprir uma obrigagao inadimplida (efeito coativo) € relativizagao da
patrimonialidade da execug¢do; ainda que na execugdo indireta o escopo seja patrimonial
(o adimplemento da obrigac¢do), tais medidas atuam de forma a constranger a liberdade
do executado.?*

O Superior Tribunal de Justica ja teve, de certa forma, a oportunidade de se
debrucar sob essa questio, ja a luz do Cddigo de Processo Civil de 2015. Trata-se,
sobretudo, do julgamento colegiado proferido no Recurso em Habeas Corpus nimero
97.876.

Ao julgar tal recurso, a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica
entendeu como desproporcional a suspensao do passaporte do devedor, determinada em
sede de execucdo extrajudicial, como medida atipica coercitiva para cumprimento da
obrigacdo. No entender da turma, a suspensdo do passaporte violaria o direito
constitucional de ir e vir, além do principio da legalidade. Todavia, o acérdao esclarece
que a retencao do passaporte € medida possivel, que depende de adequada
fundamentacdo e analise casuistica, a fim de verificar a proporcionalidade da medida.

A polémica esta longe de uma pacificag@o a respeito. Na doutrina, muitos
posicionamentos variados apontam solugdes diversas.

Em um inicial debrucar sobre o tema, me parece que o requisito da

patrimonialidade da execucio, a ser observado quando da aplicacdo das medidas
coercitivas atipicas, impede a fixacdo de medidas como a suspensdo da CNH ou a
retencdo de passaporte. Apesar da respeitada doutrina que defende tais possibilidades,
com boa argumentacdo, a0 menos nesse atual momento, ndo se filia a tal corrente.

O sistema processual brasileiro na execucao, como se viu, ¢ embasado na
ideia da patrimonialidade da execucdo, de modo que sdo os bens de aluguem que
respondem pelas obrigacdes assumidas. A fixacdo de medidas atipicas que, ainda que
indiretamente, pressionem o devedor, acaba por desnaturar tal patrimonialidade, uma
vez que ao devedor € imposta san¢do de cunho ndo-patrimonial. A par da discussao
técnica, de serem medidas coercitivas atipicas um meio de coercao indireta (e nao
direta; ou seja, ndo visam a satisfacdo da execugdo), certo que o efeito pratico, no

33 TARTUCE, Fernanda. O polémico inciso IV do artigo 139 do CPC e suas difusas interpretacdes. Instituto
Brasileiro de Direito de Familia. Disponivel em <
http://www.ibdfam.org.br/noticias/6096/0+pol%C3%AAmico+inciso+|V+do+artigo+139+do+CPC+e+sua
s+difusas+interpreta%C3%A7%C3%B5es> Acesso em 05 mai 2018.

34 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugéo Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.
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mundo real (e ndo no mundo dos autos) é semelhante a um sistema ndo patrimonial de
execucdo: na pratica, o devedor se vé€ tolhido em direitos além dos patrimoniais, como o
direito de dirigir, ou de viajar, sair do pais, ou ainda qualquer outra medida coercitiva
atipica que resulte no resulto prético de gerar ao executado uma san¢do de cunho ndo
patrimonial (impedir de frequentar determinados locais, corte de energia elétrica de uma
empresa etc).

Dai porque sustenta-se que o principio da patrimonialidade impede a
fixacdo de medidas coercitivas atipicas que resultem em resultado pratico de san¢ao
nao-patrimonial. A discussdo técnica a respeito de sua natureza ndo altera o resultado no
fim do dia: o devedor sofre efeitos além de seu patrimonio. E isso € o que a evolugdo do
sistema executivo, desde a antiga Roma, tenta impedir: que apenas o seu patrimonio, €
nada mais, responda pela obrigacdo inadimplida.

3.5 MENOR ONEROSIDADE

O principio da menor onerosidade ao devedor (por vezes denominado de
principio da menor gravosidade ao devedor ou do menor sacrificio ao devedor) é
expresso no artigo 805 do Cédigo de Processo Civil. Tem como matriz o principio
constitucional da dignidade da pessoa humana, e sua razao de ser se deve por razdes de
equidade em respeito a valores fundamentais do ser humana, a fim de evitar o abuso de
direito por parte do credor.® Trata-se, a semelhanga do que faz o principio da
patrimonialidade da execug¢do, de estabelecimento de limites a execuc¢do, em prol da
defesa dos direitos do executado.

Candido Dinamarco utiliza o termo “execu¢@o humanizada” para se referir a
essa preocupacgdo de se evitar execugdes que sacrifiquem o devedor além do
indispensével a plena satisfacdo do credor e do correto exercicio da jurisdi¢ao.*

Ha quem elenque o principio da utilidade da execucdo: a execucdo deve ser
util ao credor, de forma que ndo pode ser instrumento de puni¢do ou sacrificio do
devedor. Com isso, ndo se pode valer-se do processo executivo apenas para causar
prejuizo ao devedor, sem que haja alguma vantagem ao credor.?” Tal principio densifica,
assim, o principio da menor onerosidade e a proporcionalidade.

A execucdo tramita ao interesse do credor — atento a prestacao jurisdicional
que lhe seré 1til; ndo podendo extrapolar o limite da utilidade e adotar medidas que

35 SHIMURA, Sérgio. In: BUENO, Cassio Scarpinella (coordenador). Comentdrios ao Cédigo de Processo
Civil, volume 3: arts. 539 a 925. S3o Paulo: Saraiva, 2017. P 582;

36 DINAMARCO, Candido Rangel. A execucdo civil. 32 edi¢do. Sdo Paulo: Malheiros, 1993. P. 96

37 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, volume lll. 502 edi¢do. Rio de
Janeiro: Forense. 2017.P. 226
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importem em san¢des ao devedor. Como se viu, sob o prisma da proporcionalidade,
analisa-se a utilidade da medida e a sua necessidade. O principio da menor onerosidade
reforca esse dever.

Assim, mostra-se violadora do conteudo juridico de tal principio, a
imposicao de medida executiva atipica que supere a necessidade, seja desproporcional
ao seu fim colimado quando, por outras medidas menos gravosas, pode-se chegar ao
mesmo resultado (viola-se, também, o dever da proporcionalidade).

Tal principio impde o dever de se escolher, entre diversas medidas atipicas
que podem ser fixadas para objetivarem o adimplemento da obrigacdo, aquela que,
garante o mesmo resultado util (o adimplemento) de forma menos violadora dos direitos
do executado, de forma menos onerosa, de forma mais proporcional, que mitigue o
minimo possivel os direitos do executado.

A menor onerosidade assim, em identidade ao dever da proporcionalidade,
impde ao magistrado que se aplique, dentre as medidas de igual efetividade, a menos
gravosa aos direitos do executado. Aqui € mister que se esteja diante de op¢des que
tenham a mesma efetividade.

N3ao se revela justo ou legitimo (ou legal ou mesmo constitucional)
submeter o executado a uma situagcdo de maior onerosidade do que a situag@o que seria
indispensavel para a satisfagao do direito do exequente. Tal mandamento norteia a tutela
jurisdicional como um todo e visa proteger o devedor contra sacrificios desnecessarios
causados pela execugao’® — o que, evidentemente, também viola o préprio principio da
proporcionalidade.

Todavia, um alerta final. Obviamente que ndo se pode ter uma visao
hiperbdlica e miope de tal principio: a menor onerosidade nao pode ser obstaculo a
efetividade da execucdo; consiste ela na escolha do meio menos gravoso quando varios
disponiveis e aptos a garantir a efetividade do direito do credor.

3.6 EFETIVIDADE DA EXECUCAO

O principio da efetividade da execuc¢do nao € exclusividade do
procedimento executivo. Deriva, em verdade, do préprio principio da efetividade do
processo, da tutela jurisdicional.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 6°, contempla a efetividade como
principio da ser observado em todos os seus procedimentos. Trata-se de norma

38 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugéo Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.
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fundamental do processo civil que dirige a atuag@o dos sujeitos processuais € norteia a
propria tutela jurisdicional.

Dinamarco j4 ha muito nos ensinou que a funcao estatal de pacificacdo dos
litigios s6 se mostra cumprida e acabada quando, reconhecida a ilegitimidade da
pretensao resistida, o sujeito obtiver o resultado que tem direito®. Ora, ndo estaria
cumprida a fungdo pacificadora do Estado se houvesse o contentamento em enunciar a
regra do caso concreto, mas nao de garantir a obtencdo de um resultado, de efetivar o
seu pronunciamento. H4, portanto, um cardter jurisdicional da execugdo.

As medidas coercitivas atipicas tem por escopo, como ji se aventou
anteriormente, dotar a tutela jurisdicional executiva de efetividade. Tratam-se de
instrumentos postos a disposi¢cdo do Estado que almejam a producdo de resultados no
mundo dos fatos. O principio da efetividade — que € o escopo, ndo apenas da execugao,
mas também do proprio sistema processual como um todo — € o que dé guarida a
possibilidade de aplica¢do das medidas de execug¢do indireta.

Fundamentam-se, tais medidas, na necessaria efetividade que deve ter o
processo. Dai porque, para se mostrarem legitimas, devem tais medidas serem, de
algum modo, amplificadoras da efetividade do processo. Nao sdo elas aplicadas por si
sd, com carater exauriente em si mesmas; mas senao dotadas de uma natureza
instrumental para que a obrigacdo seja satisfeita — seja, efetivamente, cumprida; de
modo a exaurir a jurisdi¢do executiva.

Parece ser o requisito que Eduardo Talamini** denomina de compatibilidade
com o fim visado: ndo pode ser a medida fixada incompativel com o objetivo que ela se
propde, de modo a impossibilitar o devedor a cumprir a ordem (por exemplo, impedir
que o executado desenvolva a atividade produtiva, sendo que sua solvabilidade advira
desse trabalho — tal medida se revela inefetiva a execucao).

Nessa esteira, a medida de execugdo indireta que nao detenha o caractere da
efetividade nao € legitima; se ndo € efetiva, se ndo traz a producio de resultados, ndo
satisfaz o direito de crédito do exequente, tal medida se mostra, apenas, onerosa ao
devedor, sem qualquer contrapartida de utilidade pratica, sem produc¢do de resultado. E
ai, torna-se indevida. Nao se prezam as medidas executivas para sancionar o devedor;
mas sim para pressiond-lo ao adimplemento. Medida inefetiva €, assim, medida ilegal.

39 DINAMARCO, Candido Rangel. A execucdo civil. 32 edi¢do. S3o Paulo: Malheiros, 1993. P. 95e 187
40 TALAMINI, Eduardo. Poder Geral de Acdo de Medidas Coercitivas e Sub-Rogatdérias nas Diferentes
Espécies de Execugdo. Revista de Processo, volume 284, ano 43, P. 139-184. S3o Paulo: Revista dos
Tribunais, outubro 2018.
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3.7 ESPECIFICIDADE DA EXECUCAO

Ora, se 0 proprio processo tem por escopo, em seu enderecamento positivo,
0 miximo aproveitamento a fim de se obter, via tutela jurisdicional, resultado prético
equivalente, o mais proximo possivel de efeitos praticos no mundo dos fatos, do que o
direito substancial cumprido e ndo violado (sem a injusta pretensdo resistida do réu)
teria obtido espontaneamente, certo que na fase executiva dessa tutela jurisdicional
também se objetiva, via execucao forcada, atender a esse mandamento da especificidade
que norteia toda a atividade jurisdicional, a fim de obter do executado resultado pratico
equivalente ao que se teria pelo seu adimplemento obrigacional espontaneo.

H4, assim, uma preocupac¢do do Estado em fornecer um resultado util do
processo civil o mais coincidente possivel com o que originariamente se esperava caso 0O
adimplemento fosse espontaneo. Para tanto, o Estado deve fazer o possivel para que o
proprio executado cumpra aquilo que ja deveria ter sido cumprido antes mesmo do
processo e da execucdo forcada. A coincidéncia de resultados e de meios (estes, sempre
que possivel) vista atender a tal mandamento que norteia todo o sistema processual
civil.H

Por isso que se afirma que a finalidade da execucdo € transformar o direito
retratado no titulo executivo em realidade concreta, de modo a conferir ao credor
exatamente (ou, pelo menos, 0 mais proximo possivel) o que seria obtido se a obrigacao
fosse cumprida espontaneamente.*> Uma execugdo é bem-sucedida de fato quando ela
entrega ao exequente o bem da vida que € objeto da prestacao inadimplida, devendo ser
Jjustamente esse o objetivo fundamental de toda funcao jurisdicional executiva — sdo
raras, € devem ser excepcionais, as hipdteses em que a atividade executiva nega o
proprio bem ao credor (como no caso, a guisa de exemplo, da conversao da obrigagcao
de fazer infungivel no seu equivalente pecunidrio; artigo 812, paragrafo unico do
Cédigo de Processo Civil).*

Dai porque ndo se prezam as medidas de execucao indireta a satisfacao do
direito de crédito do exequente. Sdo indiretas porque atuam sob o devedor para compeli-
lo ao cumprimento da obriga¢do, com o adimplemento do devido. Nao sdo as medidas
coercitivas exaurientes da obrigacdo, mas sendo instrumentos para sua concretizacao.

As medidas coercitivas se prezam a garantir, a medida do possivel, o
cumprimento especifico da obrigacdo assumida pelo devedor. Sao mecanismos de

41 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual da Execugéo Civil. 62 edi¢3o. Rio de Janeiro: Forense, 2016.
42 SHIMURA, Sérgio. In: BUENO, Cassio Scarpinella (coordenador). Comentdrios ao Cédigo de Processo
Civil, volume 3: arts. 539 a 925. S3o Paulo: Saraiva, 2017. P 552.

43 ASSIS, Araken de. Manual da Execugdo. 192 edi¢do. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017. P. 152
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pressdo para que a tutela executiva forneca ao credor o mesmo resultado pratico do
adimplemento espontaneo por parte do devedor. Tais medidas se legitimam a fim de
conferir ao exequente o resultado fatico equivalente ao resultado que o cumprimento
voluntério pelo devedor teria trazido.

Por conta de tal determinacdo da especificidade executiva € que se deve
preponderar a medida que garanta ao exequente o resultado prético equivalente que o
adimplemento voluntério da obrigac¢do traria. Em relacdo a execugdo por quantia certa,
que compde o aqui objeto de estudo, € por tal principio que se deriva o mandamento das
medidas atipicas executivas serem subsididrias as tipicas, especialmente, aqui, a ordem
de penhora em dinheiro — medida executiva tipica que melhor atende aos interesses do
exequente, ao conferir-lhe resultado prético equivalente ao espontaneo adimplemento da
obrigacdo, além de garantir-lhe a especificidade da obrigagcao exequenda (ordem de
pagamento em dinheiro). Somente com a frustracdo dessa medida € que se pode cogitar
na aplicacdo das demais — sejam tipicas ou atipicas.

3.8 VINCULACAO COM A ORDEM JUDICIAL

Encontra-se, em parte da doutrina, quem sustente haver a necessidade de
uma vinculacdo entre a medida coercitiva atipica fixada e o cumprimento da ordem
judicial proferida. Haveria de ter uma ligacdo logica entre ambas, de modo que seria
inviavel a fixacdo de uma medida coercitiva atipica que ndo guardasse correlacdo 16gica
com a ordem que ela pretende garantir — via coer¢cao — o cumprimento.

Entre tais doutrinadores que assim sustentam, temos o professor Marcelo
Abelha Rodrigues, para quem a expressao “assegurar o cumprimento da ordem
judicial”, contida no artigo 139, IV, reflete a natureza instrumental da medida
processual, que deve servir como ferramenta para o cumprimento da ordem, de modo a
ser mister a existéncia de uma ligacdo necessaria, l6gica, razoavel e proporcional entre a
medida e a ordem judicial .*

Tal entendimento limita a aplicacdo das medidas coercitivas atipicas. E o
caso, de por exemplo, a imposi¢cdo de impedimento ao devedor de condominio de
frequentar dreas comuns; ou, ndo efetuado o pagamento de multas de transito, ser
suspenso o direito de dirigir do devedor — ha, nessas medidas, correlacdo l6gica com a
obrigacdo e a ordem para seu cumprimento.

44 RODRIGUES, Marcelo Abelha. O que fazer quando o executado é um cafajeste? Apreenséo de
passaporte? Da carteira de motorista? Disponivel em
<https://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI245946,51045-O+que+fazer+quando+o+executado+e+um
+cafajeste+Apreensao+de+passaporte> Acesso em 14.09.2018
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Com a devida vénia, tal posicdo ndo conta com nossa subscri¢do. Nao ha
necessidade de vinculacdo com a ordem judicial expedida, seja por falta de norma
juridica ou l6gica nesse sentido, seja por risco de completo esvaziamento do leque de
medidas atipicas que poderiam ser fixadas. Havendo a necessidade de correlacdo com a
decisdo, € de refletir acerca da (indubitdvel) possibilidade de aplicacdo de multa diaria
nas obrigacoes de fazer (!) — uma vez que a medida atipica € de natureza diversa da
obrigacdo. As medidas atipicas podem ser fixadas sem vinculagdo com a ordem judicial,
pois servem elas de instrumentos de pressdo para o cumprimento da obrigagcdo — recaem
elas na pessoa do devedor e, por isso, podem ser as necessarias, proporcionais etc, para
que tal pressao seja exercida de forma que o devedor realize determinado ato. Até
porque a ordem emitida deveria ser cumprida espontaneamente sem, sequer, a
necessidade de aplicacdo de medidas atipicas; que sé se mostram devidas ante a
recalcitrancia perpetrada pelo devedor.

As medidas atipicas podem ser fixadas, portanto, como as necessarias a
garantir a efetividade do processo, de modo que o devedor cumpra a determinacao
judicial; ndo havendo, no nosso sentir, necessidade de vinculagdo com a ordem emitida.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Como se viu, 0 modelo de atipicidade dos meios executivos, que continua a
ser adotado no sistema processual civil brasileiro, traz abertura para que o magistrado
adote medidas inovadoras, adequadas as peculiaridades do caso concreto, que visam
melhor garantir a efetividade do processo. Tal poder criativo da atividade jurisdicional
impde um maior protagonismo ao 6rgao julgador, que intervém de modo ativo a fim de
realizar o direito substancial do exequente.

As medidas coercitivas atipicas sdo um meio de coercdo indireta que atua
sob a vontade do devedor a fim de pressioné-lo ao adimplemento da prestacao
exequenda. Nao sao medidas que visam diretamente a satisfagdo da obrigagcdo, mas sim
a fixacdo de pressdo na pessoa do executado. Tais medidas objetivam apenas
indiretamente a satisfacdo da obrigacao.

O processo deve ser efetivo e eficiente: realizar o direito e realizar de modo
satisfatério. E por meio da execucio que o Poder Judicidrio garante a satisfacio do
direito do exequente, que se viu indevidamente resistindo em sua pretensao inicial. A
finalidade da execug¢do consiste em transformar o direito do credor em realidade
concreta, de modo a garantir ao exequente o resultado prético equivalente ao espontaneo
cumprimento da obrigacao.

As medidas coercitivas atipicas visam o aprimorar dessa fungao
jurisdicional, dotando o Poder Judiciario de ferramentas para melhor adequagado a
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peculiaridades da causa e melhor realizag¢do do direito do exequente. Visam tais
medidas um aprimoramento da efetividade do processo, da tutela executiva.

Todavia, a imposi¢ao das medidas atipicas, e o proprio poder criativo de
seu estabelecer, ndo estd ao arbitrio do exequente ou do 6rgdo julgador: ha critérios
norteadores para sua fixa¢do — hd requisitos a serem observados.

Ao longo dessas breves consideracoes, se analisou sucintamente aqueles que
constituem os principais requisitos para a do¢ao de medidas coercitivas atipicas na
execugdo por quantia certa: (i) a subsidiariedade de tais medidas em relac@o aquelas
tipicamente previstas pelo legislador no ordenamento juridico; (ii) a proporcionalidade
na fixacdo da medida, que deve se revelar adequada, necesséria e proporcional ao
objetivo que ela almeja (a satisfacdo do direito do credor); (iii) a necessidade de
contraditdrio, que, ao nosso ver, deve ser diferido, e ndo prévio; (iv) a patrimonialidade
da execucdo, que impede a fixa¢do de medidas que, na pratica, gerem ao devedor uma
sancdo além da patrimonial; (v) a menor onerosidade, impedindo a fixacdo de medidas
intteis ou que importem desnecessario gravame ao devedor, evitando-se, assim, 0 abuso
de direito do credor; (vi) a efetividade da execucdo, que impde que a medida coercitiva
se mostre efetiva para o adimplemento da obrigacdo exequenda; e (vii) a especificidade
da execugdo, impondo que as medidas coercitivas atipicas tenham por norte garantir o
resultado pratico equivalente, ou mais proximo possivel, do espontaneo cumprimento da
obrigacdo exequenda.

Ao nosso ver, tais requisitos compdem um nucleo fundamental de requisitos
para fixacao das medidas coercitivas atipicas nas execucdes pecunidrias.

Claro que aqui ndo se exclui a sempre necessdria observancia ao modelo
constitucional de processo, de modo que as normas constitucionais também se mostram
como importantes parametros que norteiam a fixacao de tais medidas, como o caso do
sempre fundamental principio da dignidade da pessoa humana, que € a génese de vérias
dessas garantias que se discorreu anteriormente; também o proprio mandamento da
proporcionalidade, de natureza constitucional implicita; além da necesséria observancia
a eficiéncia da atividade jurisdicional enquanto atividade do Poder Publico; da
necessaria e adequada fundamentagao da decisdo que fixa tal medida; dentre tantos
outros ditames constitucionais; como o proprio artigo 1° do Cédigo de Processo Civil
expressa.

E o que ndo se pode perder de horizonte: que todo o sistema processual,
inclusive a tutela jurisdicional executiva, esta voltado a uma ideia instrumental de
realizacdo prética do direito — consiste na necessaria efetividade do processo, apto a
produzir de forma satisfatoria (e em razoédvel tempo) efeitos reais e praticos daquelas
previsdes normativas do direito substancial. E, objetivando o aperfeicoamento desse
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caractere da efetividade processual, o sistema admite o manejo de tais meios de
execucdo indiretos, e, dentro de tais, a possibilidade de criacdo e fixacdo de medidas
atipicas; sempre com o escopo da instrumentalidade, da producdo de resultados, da
efetividade da tutela jurisdicional.
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